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Populizm(ler) ve Temsili - Liberal Demokrasi’nin
Bunalimlan

Ersin Kalaycioglu*

Ozet

Popiilizm (Halk¢ilik) hareketleri ilk kez 1870’ler Rusyasinda i¢inde halkin katilimi
olmayan ve hatta halk olmayan, ama halk egemenligi fikrini Rus Carligrnda egemen kilmak
icin girigilmis ve kisa siirede bastirilmis olan bir {ist sinif hareketi olarak ortaya ¢ikt1. Igerik
itibartyla yine ¢ogulculugu (pluralism) reddeden, her bakimdan tiirdes, yoksul ama her
tiirlii adalet ve erdemi barindiran ve ezilen, somiiriilen bir kitlenin (halkin) kiiresel sermaye
ve onun siyasal savunucularina karsi eylemleri halinde 1880’lerden itibaren Amerika,
Avrupa, Afrika ve Asyada yeniden belirdi. Soguk Savas sonrasinda Bat1 Avrupa ve ABDde
egemen olan neo-liberal iktisadi politikalar, liberal demokrasi ve liberal giindemi elestiren
hatta tehdit olarak goren bir popiiler tepki hareketinin def’isi ile karsilasti. Bu hareketin
nedenleri, tirettigi siyasal tutum ve egilimler ve sonuglarini aragtiran bu makale, liberal
demokrasinin karsi karstya kaldig1, daha ¢ok asir1 sag, ama yer yer asir1 sol igerikli halkeilik
akiminin (populism) icerigini ve olusturdugu tehdidin niteliklerini aragtirmaktadir
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Populism(s) and the Crises of Liberal Democracy

Abstract

Populist movements (populism) first emerged in Russia in the 1870s as an upper class
(aristocratic intellectual) movement that did not even include very people it elevated as the
fount of all justice and virtue, but proselytized the ideal of popular sovereignty in the Tsarist
Russia. Movements that purport to represent a homogenous mass of people succumbed
to poverty re-emerged to struggle against globalism, neo-liberal economics, and liberal
democracy in the lieu of justice and virtue in the aftermath of the Cold War. This article
investigates the causes, the political attitudes and behavior this new populism has produced,
and the consequences it has been precipitating, which seems to have mostly extreme right-
wing content, but in some countries it also exhibits extreme left-wing ideas and ideologies,
as a challenge to the institutions and practices of liberal democracy.
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1. Girig

Temsili hitkiimet yonetim erkinin mesru olarak halkta oldugu savinin genel kabul
gormesiyle birlikte, 6nce Anglo-Amerikan diinyasinda, bilahare Avrupa, Latin Amerika,
Asya ve Afrikada birkag yiizyil siiren bir siirele hayata ge¢mistir. Amerikan Bagimsizlik
Savagrnin iinlii slogani olan “temsile dayanmayan vergilendirme zuliimdiir!” sav1 siyasal
temsil olgusunun 6nemini en etkili olarak vurgulayan bir temel kabuldiir. Devlet, bireylerin
kazanglarindan yaptiklar1 6zveriyle toplanan vergiler sonucunda giivenlik ve savunma gibi
siyasal varolus nedenini yerine getirdiginden dolays; vergi gelirlerinin nereye, nasil ve ni¢in
harcandiginin anlagilmasi ve halka anlatilmasi i¢cin halka hesap vermekle yiiklii temsilcilerin
gorevlendirmesiyle temsili hitkiimet viicut bulmugtur. Bu vergi - temsil ve hesap sorma /
verme iligkisinin diizglin islemedigi ortamlarda vergi gelirlerinin halkin onayi, beklentisi,
istek ve talebi olmayan yerlere harcanmasi sonunda israf edilmesi de s6z konusudur. Bu
yiizden, Amerikan yurtseverleri vergi gelirlerinin harcanmasinin denetiminde kendileri
adina hareket edebilecek olan tek yetkili kurumun temsilciler heyeti olan yasama organ:
oldugunda 1srarci olmuslardir.

Egemenligin “kralin ilahi hakki” (divine right of kings) veya “krala Tanrrnin verdigi bir
ayricalik” olarak kabuliine kars1 ¢ikanlar, egemenligin halkta oldugu savinu ileri siirerken;
basta J. J. Rousseau olmak iizere, hitkiimetin “volonté general” veya kolektif iradeyi
temsil etmedigi yerlerde mesru olamayacagini da iddia etmislerdir. Dolayisiyla, temsili
hiikiimetin halkin hiikiimeti olacag1 savini ortaya koyarken, bu savdan yola ¢ikilarak,
Abraham Lincoln’tin ifade ettigi bicimiyle “halkin, halk tarafindan, halk icin” yonetimi
anlamina gelen demokrasi rejimine ulasmak igin fazla bir diisiinsel ¢aba sarf etmeye de
gerek olmamistir. Ancak bu gelismenin ortaya ¢ikmasina neden olan siyasal siire¢ uzun
ve sancilidir.

Birlesik Krallik'ta 1648 Devrimi'yle baglayan 1679 Habeas Corpus ile bireyin keyfi
tutuklanmasini yasaklayan en temel insan hakkinin tesciline uzanan ve nihayet 1688
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Devrimi (Glorious Revolution) ile kralin yonetme hakkini Parlamentonun Avam
Kamarasrna nakleden siirecle temsili hiikiimet fiilen demokratik bir yapiya ulagmaya
basladi. Bunu izleyen yiizyilldaysa, 1776 - 1789 Amerikan Devrimi ve Anayasasi,
Fransiz Devrimi (1789) ile siiren siirecte ulusal egemenlik ilkesine bagli temsili hitkiimet
ve demokratik yonetim tarzi hayata gegmeye basladi. Artik 19. yilizyila gelindiginde
kitlesel siyasete (mass politics) dayali temsili hitkiimetin demokratik bir uygulama olarak
ozgirlikler, haklar, esitlik ve dayanisma ilkelerine gore ¢alismasinin 6nii agilmisti.
1820’li ve 1830’1u yillar, Samuel P. Huntington'un deyimiyle' demokrasinin ilk dalgasinin
kiiresel olarak diinyada yayildig:1 bir dénem olmustur. Bu dalga yiiz yil kadar siirmiis,
Kuzey Amerika, Latin Amerika ve Avrupada ilk kitlesel siyasete dayali, genel oy, tek kisi -
tek oy gibi ilkelere gore isleyen bir temsili demokrasi uygulamasi ortaya ¢ikmistir. Se¢me
ve se¢ilme haklarinin is¢ilere, kadinlara ve genglere dogru yayilmasi, ifade, derneklesme,
toplanma, miting ve protesto, basin ve yayin vb. hak ve 6zgiirliiklerin genel kabuliiyle
birlikte temsili demokratik yonetim liberal bir icerik kazanmistir.

Bu dalga Birinci Diinya Savasi ve hemen sonrasinda akamete ugramis olmasina karsin,
fagizmin yenilgisiyle sonuglanan Ikinci Diinya Savasi sonrasinda tekrar ortaya ¢ikmustir.
1945 yilinda baslayan, Tiirkiye'nin de dahil oldugu ikinci dalga ile kita Avrupas: (6zellikle
Bat1 Almanya ve Italya), Asya (6zellikle Japonya ve Hindistan), Latin Amerika ve Afrikada
yeni liberal temsili demokrasiler kurulmaya baslamistir. Bu dalga da 1970’lere kadar birgok
iilkede basarisizlikla son bulmugtur. 1975te Ispanyanin diktatorii Franconun ve daha
once Portekiz’in diktatorii Salazar'in 1970de dliimiiyle ortaya ¢ikan olanakla da birlesince
Giiney Avrupadan baglayan bir {i¢lincii demokrasi dalgasi ortaya ¢ikabilmistir. Giiney
Avrupada Portekiz, Ispanya ve Yunanistan (1981) ve Tiirkiye (1987), Latin Amerika,
Asya ve Afrikada bircok tilke yeniden bir liberal temsili demokrasi dalgasina dogru yol
almaya baglamiglardir. Ancak bu dalga da 2000’li yillarda bazi tilkelerde akamete ugramais
bulunmaktadir. Bu kez Kuzey Amerika, Bat1 ve Orta Avrupa, Asya ve Latin Amerikada
yeni bir popilizm dalgasi dogmaya ve yiikselmeye baglayarak liberal temsili demokrasi
kurum ve kurallarini sorgulamaya ve reddetmeye dayali halk¢i (populist) hareketler
dogmustur. Ustelik bu kez ABD, Birlesik Krallik, Isvi¢cre, Hollanda, Avusturya, Fransa,
Almanya, Italya, Isveg, Danimarka gibi birinci ve ikinci dalganin pekismis (consolidated)
olarak kabul edilen liberal temsili demokrasilerinin de tehdit altinda olmast, liberal temsili
demokrasinin bir bunalimi veya sonu olup olmadig: tartismalarina yol agmistir. Burada
tam da bu soruyu ele almak, popiilizm ile temsili liberal demokrasi arasindaki iliskiyi
¢oziimlemeyi hedefliyoruz.

1 Samuel P. Huntington, The Third Wave: Democratization in the Late Twentieth Century, (Norman,
Oklahoma: University of Oklahoma Press, 1993).
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2. Populizm: Halka Dogru Hareketinden
Halke¢l Kalkismalara

Popiilizm bugiin Bat1 Avrupa, Kuzey Amerika, Asya ve Latin Amerikanin pekismis
demokrasileri (consolidated democracies) igin liberal demokrasi tehdidi olarak ortaya
¢ikmis olsa da, bu olgunun dogusu 1861 sonrasinda Rusyada feodal iliskilerin ¢okmeye
baglamasiyla birlikte olmustur. Rus¢a Narodnik hareketi (Narodnichestvo) olarak anilan
olgu (fenomen) 1870’lerde aristokrat kokenli bazi aydinlarin Rus koylerine gidip koyliilere
Carlik rejimine karsi ayaklanmalarmin bir ahlaki zorunluluk oldugunu o6gretmeye
caligmalariyla baglamistir. Bu aydinlara gore, daha dnce toprak agalarina bagli olan serflerin
kolelikten kurtulmalarma karsin, yeni olusan burjuva smifi tarafindan bir tiir kolelik
olarak tanimladiklari ticretli is¢iler sinifina doniigmiis olmalar s6z konusuydu. Narodnizm
bu olguyu sonlandirmaya, tiim adalet ve erdemin koyliiniin safligindan tiireyecegi bir
toplumu insa etmeye yonelmisti. Burada ge¢miste feodalizm 6ncesi Rus koyliilerinden
(mujikler) olusan saf, temiz, erdemli bir toplumsal ¢agin mevcudiyeti tasavvuru ve buna
olan &ykiinme (veya nostalji) yatmaktaydi. Koylii giysileri iginde her hareketleriyle ve
kullandiklar: dille kentli ve hatta aristokrat olduklar1 anlagilan bu insanlarin birden bire
koylerinde biterek kendilerine ayaklanma oOnerilerinde bulunmalarini koyliiler hayret,
stiphe ve korkuyla karsilamiglardir. Kisa zamanda bu kisileri Car’in gizli polisine teslim
etmis ve 1870’lerin ortasinda da Narodnik hareketi basladig1 gibi, ama biiyiik bir fiyaskoyla
aniden sonlanmuisti®.

Narodnizm bir “halka dogru” hareketidir. Bu hareketin higbir yerinde halk olmamuistir;
halkin aydin ve aristokratlar1 ¢agirdigini gosteren bir kanit da yoktur. Kendi fildisi
kulelerindeki tasavvurlarinin neticesinde koyliide bulunan bir tstiin erdemi kegfettikleri
anlagilan aydinlarin bu girisimlerinin hi¢bir basari sansi olmamustir. Koyliligin ne
oldugunu anladiklarini gosteren bir kanit da mevcut degildir. Nardonikler kéy komiinlerini
Batrnin yozlastiric: etkileriyle kirlenmemis, saf ve temiz Rusya olarak géren Bati veya
Avrupa karsit1 bir hareket olmustur. Narodniklerin 6nderlerinden olan Herzen'in tanimiyla
“narod /halk gercek ve resmi Rusyadir™; dolayisiyla Narodnik hareketi de bu anlamda bir
yerlici (nativist) hareket olarak tasavvur edilmistir. Bu tasavvurun Rus kéylistinde higbir
karsilig1 olmamasi, bu hareketi naif bir siyasal ideoloji ve etkinligi olmayan bir siyasal
propaganda olarak yok olmaya yoneltmistir.

Nardonizm hareketinin belki en 6nemli sonuglarindan birisi Carlik Rusyada
yonetme hakkinin ilahi giigten kaynaklanmadigini ama halkta oldugu savini ortaya
koymus olmasidir. Belki de ayni derecede 6nemli olan baska bir 6zelligi de Rusya ile
Bat1 ve kapitalizm, 6zellikle klasik liberal kapitalizm catismasina dayali olmasidir. Carlik
Rusyasinin mutlakiyetci, geleneksel kurumlarina karsi ¢ikarken, ayni anda Rusyada

2 Ayrintil bir analiz i¢in bakiniz Andrez Walicki, “Russia” Ghita Ionescu and Ernest Gellner (der.)
Populism: Its Meaning and National Characteristics. (London, UK, 1969) iginde: 62 - 96.

3 https://en.wikipedia.org/wiki/Narodniks: 2
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gelismekte olan klasik kapitalizme de kars: ¢ikan narodnichestvo; bir bakima saf nativizmin
(yerliligin) 6tesinden bir innovatism (yenilikg¢ilik) olarak da goriilebilir®. Bu yolu izleyen ve
narodnizmle ¢atisan Plekhanov gibi baska diistintirler cok daha basarili bagka hareketler
tiretebilmis ve genis Kitleleri seferber edebilmislerdir. Narodniklerin dosedigi ideolojik
altyapiy1 en etkin kullananlarin bagsinda da Bolsevikler gelmistir®.

Bu basarisiz baslangic popilizmin halk tarafindan iiretilen protesto agirlikli bir
siyasal katilma olgusuna dontismesini, yani 6ztinde “halk’in oldugu bir siyasal harekete
doniigsmesini engellememistir. Ancak, bu doniisim Rusyada degil, Atlantik Okyanusunun
kars1 kiyilarindaki Amerika Birlesik Devletlerinde (ABD) 1880’lerde ortaya ¢ikmustir.
Bu kez popiilizmin odaginda halk vardir; halki seferber eden politikacilar ve aydinlar
kentlerden koylere gitmemisler; koyde yasamasalar bile Amerikanin kirsal bolgelerinde
giftcilerin arasinda yagayan kimselerden olusmuslardir. Amerikanin orta-batis1 ve
batisinda bir cift¢i hareketi olarak dogan “populism” hareketi ABD biiyiik isletme ve
sanayiine, demiryollari sirketleri ve sahiplerine, Wall Street gibi finans kapitale kars: bir
siyasal ve iktisadi seckinler karsit1 (counter-elites) harekettir. 1890’lara gelindiginde Kansas
kentinde People’s Party (Halkin Partisi) adiyla bir de siyasal parti kurmalarina kargin, ABD
Cumhuriyet¢i ve Demokrat Partilerinin arasinda kendilerine bir yer edinememislerdir.
Secimlerdeki basarisizliklart onlari Demokrat Parti icinde siyasete devam etmeye
yoneltmistir. Sanayi ve finans kapitalizmi karsit1 olan Amerikan popiilistleri sol ideolojik
konumda bulunan bir séylem ile Demokrat Partinin i¢inde etkili olmuslar; hatta 1930’lara
kadar bagkanlik yariglarinda onemli rol oynamuslardir. Ancak, Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda Amerikan popiilizmi ideolojik pozisyon degistirerek sagc1 bir ideolojik sdylemi
benimsemistir. ABD’nin giiney bolgelerinde beyaz 1rk¢ilikla da karisik liberal iktisadi bir
soylemi dillendiren, kurumsal siyaseti yoz olarak tanimlayan, Washington D.C.deki federal
yapilar1 temizlemeyi Oneren, eyaletlerin (states) haklarini federal hiikiimete kars1 savunan
bir icerige biiriinmiistiir. Bu séylemin taraftarlarinin 6zellikle Cumhuriyetci Partide etkili
olmaya basladig1 da bir gercektir. Ancak, Donald Trump’a kadar popiilist politikacilarin ve
bagkan adaylarinin hi¢biri basarili olamamistir. Donald Trump’in beyaz irkin dstiinliig,
Washington D.Cideki batakligi kurutma vaadi, ABDyi go¢menlerden korumak, vb.
soylemleri ilk kez genis bir kitleden destek alarak se¢im kazanmasina neden oldugunda,
Amerikan siyasal kurumlarinin ve anayasasinin tanimladigi liberal temsili demokrasinin
ciddi bir defi ile kars: karsiya kaldig gortilmistiir.

ABDdeki popiilist hareket halkin talepleri ve katilmasiyla sekillenen bir iceriktedir. Bu
hareketi tanimlayan bizzat halkin onun yaraticist ve bicimlendiricisi olmasidir. Yerlici ve

4 Andrzej Walicki, “Russia,”: 92. Walicki’ye gére narodnichestvo “bir nativist (yerlici, geleneksel)
hareket degildi, ¢ctinkii o bir koylii hareketi igeriginde olmamustir” Nativism (yerlicilik) geleneksellik
olarak da kismen tanimlanabilirse de, burada bir “gergek, 6z, esas” olan1 arama ve ona donme olgusu
olarak nativizm saf gelenekgilikten ¢ok milliyetcilige veya kiltiirel irk¢iliga benzer bir icerik de
gostermektedir. Sosyalistler burada ortaya konan Bat1 ve kapitalizm karsitliklarini, geleneksel ve irk¢1
olabilecek 6zden ayirarak kendi amaglarina hizmet edecek bigimde kullanmus gibi gériinmektedirler.

5  Ibid.: 93 -94.
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ulusalci/irkgi bir icerige sahip olmasi 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonra olugsmakla birlikte,
basindan beri ekonomik ve siyasal elitlere -New York/Wall Street seckinleri ve Washington
D.Cldeki siyasal yapiya ve federal (merkezi) biirokrasiye- karsi bir hareket olarak mevcut
olmustur. 19. yiizy1l vahsi kapitalizmine (robber barons) kars1 bir halk, sokaktaki adam,
kiigiik ¢ift¢i hareketi olarak baslayan hareket, zamanla ¢ok daha genis bir koalisyona
doniiserek giintimiize kadar ulasmistir. Bu hareketin i¢inde dogrudan demokrasi talebi
olarak ifade edilebilecek bazi temalar bulunmakla birlikte, zamanla partilesmesi ve etkili
siyasal partiler icinde yer almasi dolayisiyla, kurumsal siyaset ile iliskisi hep sorunlu
olagelmigstir. Talepleri bagindan itibaren ezilen kiigiik tireticinin yurttas ve segmen olarak
kale alinmasi olarak goriilmekle birlikte, bu taleplerin beyaz tistiinliigii (1rker) bir icerige
kolayca donebilecegini de gérmekteyizS.

Yirminci yiizyil basindan itibaren Orta ve Dogu Avrupada Batrnin kapitalizmiyle
Dogunun (Sovyetlerin) sosyalizmi arasinda bir yol arayan, bir tiir halka dogru hareketleri
olarak popiilist siyasal hareketlerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu hareketler kiictik ¢iftci,
topraksiz koyli, kent yoksullar: gibi Kitleleri seferber etmeye yonelik kentli profesyonel
orta ve ust siniflar ve entelektiiel hareketleri olarak ortaya ¢ikmiglardir. Gegmiste var
oldugu savina dayal1 bir geleneksel kirsal toplum, onun aile yapist ve dini degerlerinden
tiireyen saf ve temiz erdem anlayis1 yine vurgulanan esaslaridir. Bu hareketlerde de halkin
yer almadig bir halka dogru hareketi 6zelligi goze carpmaktadir. Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda da bu hareketler ortadan kalkarken, pek ¢ok Orta ve Dogu Avrupa iilkesinde
sosyalizm egemen olmugtur. Tiirkiyede de 1930’larda ortaya ¢ikan halk¢ilik hareketinin
benzer bir kéyli toplumunun erdemini bulup ¢ikarmak ve onu yiicelten bir halka dogru
hareketi iceriginde oldugunu ileri siirmek miimkiindir.

Bu hareketlere paralel olarak Latin Amerikada da kent yoksullarini yiicelten ve onlarin
erdemine dayali bir siyasal sdylem ve seferberlik tizerine kurulu popiilist hareketler
olusmustur. Arjantin ve Brezilyada iktidara da gegen bu siyasal akimlar Latin Amerika
siyasetinde c¢ok etkili olan ve Bat1 karsitig1 ile ayn1 igerikte olan ABD emperyalizmi
karsithgina dayali bir iceriktedir. Ancak, Latin Amerika popiilizminde koylilik ve
giftcilik vurgusu, degerleri ve yagam tarzi pek bir 6nem arzetmemektedir. Kente go¢cmiis
ve gecekondu benzeri yerlesimlerde yasayan kent yoksullarinin degerlerine, ahlakina ve
onceliklerine dayanan bir siyasal hareket s6z konusudur. Bu hareket icinde is¢i sendikalar:
gibi liimpen proleterlerden ¢ok proleterlere de (is¢i ve Ozellikle mavi yakali iscilere)
dayanan bir 6rgiitlenmenin de rol oynadig gértilmektedir.

Nihayet, giiniimiizde goriilen yeni bir popiilizm tiirii 6zellikle pekismis birinci dalga
demokrasilerini de iceren siyasal sistemlerde goriilmeye baslayan liberal kapitalizm
ve siginmaci karsiti popiilist hareketlenmelerdir. Bunlarin dayandigi toplumsal taban
muhafazakar kiigiik isletme sahipleri, ¢oken imalat sanayi isleri, meslekleri yok olmakta

6  ABD populisminin dogusu ve gelisimi i¢in bakiniz http://www.ushistory.org/us/41d.asp; ve Richard
Hofstadter, “North America” Ghita Ionescu and Ernest Gellner (der.) Populism: Its Meaning and
National Characteristics. (London, UK, 1969) i¢inde: 9 - 27.
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olan veya yok olma tehlikesindeki mavi yakali isciler; Sovyetlerin ¢dkmesi sonrasinda
¢ok biiyiik sosyal psikolojik travmalar gecirmis Orta ve Dogu Avrupa toplumlaridir. Bu
toplumlarin ortak 6zelligi de hepsinin hem neo-liberal kapitalizm uygulamalarina, kadin
ve toplumsal cinsiyet tercihleri farkli kitlelerin esitligine dayal: liberal giindemlerine olan
hasmane tutumlaridir. Ayni zamanda hem kiiresel kurum ve diizenlemeleri, 6zellikle
kapitalizmin sirketlerinin sahipleri ve yoneticilerini, Avrupa Birligi veya NAFTA gibi
uluslararas: bolgesel kuruluslarin yoneticilerini hasim ve tehdit olarak goériirken, hem
bagka tilkelerdeki savas ve zorluklardan kacarak Avrupa ve Kuzey Amerikaya siginan
siginmact ve gogmenleri tehdit olarak kabul etmektedirler. Kendilerini yonettigini
varsaydiklar1 bu erigilmez kiiresel seckinlerin siginmaci ve gd¢menlere gosterdigi tutumu
da sorunlu goren bu kitleler, ayn1 anda hem kiiresel liberal giindeme, hem kendi islerini
ellerinden aldiklarina ve iilkelerinde su¢ oranlarini yiikselttiklerini diisiindiikleri gogmen
ve siginmaci alt-siniflarina kargi irkeiliga varan soven duygularla yaklasmaktadirlar. Bu
duyarliliklara bagariyla seslenebilen Hollandadaki Wilders ve Baudet, Fransadaki baba
ve kiz1 Le Pen’ler, Avusturyadaki miiteveffa Haider, Macaristandaki Orban, Polonyadaki
Kaczynski kardesler, Hindistandaki Modi, Filipinlerdeki Duterte, Breziyadaki Bolsanaro
gibi politikacilarin miithis siyasal meydan okuma ve basarilara imza attiklarina tanik olduk.

Bu hareketler iginden ¢iktiklar: toplumlarda tiirdes (homojen) ve distiin bir kiltiir
vurgusuna sahip bir goriintii sergilemektedirler. Ornegin, Hollandada Thierry Baudet
“borealic kiltliriin” (“borealic” burada Kuzey Avrupa anlamina kullanilmaktadir);
siginmaci ve gogmen tehdidine maruz kaldigini vurgulamaktadir’. Saf, temiz ve istiin
Avrupai kiiltiiriin, siginmacilar ve gogmenler tarafindan ¢ogulcu bir corbaya ¢evrilerek yok
edildigi savini Brexit tartigmalarinda Birlesik Krallik'ta da, Macaristan veya Avusturyada
veya Isvigre veya Finlandiyada da duymak miimkiindiir. Burada beyaz irkin korunmast,
dstinligt tirtinden bir k¢t damarin mevcut oldugundan stiphe edilemeyecek
durumdadir. Ayni tiir bir soylem Baskan Donald Trump tarafindan Latin Amerikal
gogmenlere ve Miislitman siginmacilara kars1 da ABDde kullanilmaktadir. Ancak, bu agir1
sagc1 popiilist hareketler tiim Avrupa ve Kuzey Amerikadaki gelismeleri 6zetlememektedir.
Ayrica, ozellikle Ispanya ve Yunanistan gibi iilkelerde sadece yozlasms liberal kapitalizm
ve onun siyasal iist sinifina kars: bagkaldiran sol ideolojik egilimi popiilist hareketlerin de
varligina tanik olmaktayiz.

Burada kisaca 6zetlemis oldugumuz geligmelerin isaret ettigi 19. ylizyildan en az beg-alt1
titr poptilist harekete tanik oldugumuzu goriiyoruz. Birincisi, entelektiiel bir halka dogru
hareketidir (narodnichestvo). Ikincisi, 20. Yiizyilda, 6zellikle iki diinya savagi arasinda
Dogu Avrupada ortaya ¢ikan benzer bir adalet ve erdemi koyliilitkte goren, kapitalizm
ve sosyalizm kargisinda bir {iiincii yol olarak olusan bir halkgilik hareketidir. Ugiinciisii,
kiigiik ¢ift¢i agirlikli siyasal ve ekonomik se¢kinler karsiti bir siyasal harekettir. Dérdiinciisti,
Bati/ABD Kkarsiti, kent yoksulu kitlelerin seferberligine dayali bir kent yoksulu 6zdestir,
halk taniml siyasal harekettir ki 6zellikle Latin Amerikada etkili olmustur. Bu hareketin

7 Guardian Weekly, 3 Nisan 2019.
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bir alt tiirii de eski somiirge, yeni bagimsiz devletlerde goriilen Bat1 ve emperyalizm karsiti,
ozellikle Afrika ve Asyada goriilen siyasal harekettir. Besincisi de, alt-orta ve orta siniflarin
liberal glindem ve siginmaci karsit1 irk¢iliga varan yerli ve milli degerler tizerine kurulu
siyasal hareket ve nihayet yozlagmis liberal kapitalizm ve onun yonetici sinifina baskaldiri
biciminde ortaya ¢ikan siyasal hareketlerdir. Bu karmagsik goriintiiniin tiimiine ortak olan
bir degerler ve ayristirici unsurlar manzumesi mevcut mudur? Popiilizmin zaman ve
mekén agir1 bir tanimini verebilmemiz ve tiim bu hareketlerin hepsini tek bir tanim altinda

toplamamiz mimbkiin olabilir mi?

3. Populizm: Bir Tanim Sorunu

Yukaridaki satirlarda tanimladigimiz popiilizm olgularmin bir yanda mutlak
monarsiye karsi halk egemenligini ileri sliren bir icerikten oObiir ugta yerlesik liberal
demokrasi rejiminin kurumlar1 ve yoneticilerine (segkinlere) bagkaldir1 mahiyetindeki
bir igerige sahip oldugunu goriiyoruz. Ayni zamanda asir1 soldaki anarsistlerden agiri
sagdaki yerlici ve irk¢i/milliyetci, ayricalikli beyaz, tistiin 1rki halk olarak goren ve genis
bir ideolojik yelpazede tanimlanabilen gesitli popiilizmler mevcuttur. Onun igin, bugiin
i¢in en yaygin kabul goren popiilizm tanimini veren Cas Mudde'ye gore popiilizm
“toplumu bir tanesi ‘saf halktan digeri de ‘yozlagsmis seckinlerden’ (corrupt elite) olusan
iki tane tiirdes gruba ayirir. Siyasetin de milli iradenin (volonté general) bir yansimasindan
ibaret oldugunu savunan ince merkezli (thin-centered) bir ideoloji*® olarak tanimlanabilir.
Mudde burada bir ideolojinin varligina isaret etmekle birlikte bunun bir makro ideoloji
(terim Freddenke aittir)’ olmadig1 kanisindadir. Burada nasil bir anlayis veya yaklasimin sz
konusu oldugunu anlamak i¢in popiilizmin (halk¢ilik) 6znesindeki “halk” kavramindan
popiilistlerin ne anladigina yakindan bakmakta yarar vardur.

1960’larda ilk kez en etrafli bir bicimde yeni bagimsizligini kazanan devletlerde
ortaya ¢ikan popiilist hareketleri de aragtiran bir ¢aligmada popiilizm i¢in kullanilan
sosyolog Edward Shils'in 6nerdigi tanim biiyiik olasilikla en kapsayici olanidir. Shilse
gore'® tim popiilist sdylemlerde iki tane temel 6ge bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi,
Cas Muddenin de vurguladigi, halkin iradesinin (J. J. Rouseaunun “volonté general”
kavramina tekabiil eden “kolektif irade” anlaminda), her tiirlii bagka degerin tstiinde ve
Otesinde bir degere sahip olmasi gerektigi vurgusudur. Her tiirlii popiilizm, halkin iradesini
adalet, erdem ve ahlakla dzdeslestirmistir. Ikinci 6zellik ise, popiilizmin higbir kurumun
aracihigryla olmayan (dogrudan) bir halk ve liderlik iliskisini kabul etmesidir. Peter

Cas Mudde, Populism: A Very Short Introduction (New York, NY: Oxford University Press, 2017): 6.
Michael Freeden, Ideology: A Very Short Introduction, (Oxford, New York: Oxford University Press,
2003): 78 - 102.

10  Cf. Peter Worsley, “The Concept of populism,” Ghita Ionescu and Ernest Gellner (ed.) Populism: Its
Meaning and National Characteristics. (London, UK: Weidenfeld & Nicolson, 1969) icinde: 244.
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Worsleye gore'' burada halk olarak tanimlanan se¢men Kkitlesi, bir devlete yurttaglik bag:
ile bagli olanlar vb. bir topluluk veya grup degildir. Popiilistlerin halk olarak kabul ettikleri
egitim gorerek “saf”ligini yitirmemis, siradan, sokaktaki basit adamlar, Ispanyollarin
descamisados, Fransizlarin sans coulotte dedikleri ¢ulsuz veya baldir1 ¢iplaklar; kendini
tehdit altinda hisseden, yabanci diismani (xenophobic), herhangi bir 6rgiitlenmeye tabi
olmayan, drnegin bir is¢i sendikasina iiye olmamus, kesimler arasi bir kimlige bagl olarak
seferber edilmeye yatkin, kolayca milli imgelerin boyundurugu altina girebilecek olan kitle

veya Almancastyla “VOLK”tur. Burada Bakunin'in'? halk taniminda vurguladig: “..burjuva
uygarligindan etkilenmemis ayaktakimi..” 6nermesini de animsamakta yarar vardur.

“Volk” farklilagmamus, siiflasmamig, dayanigma icinde hareketlendirilebilen kolektif
bir biitiin olarak kabul edilmektedir. Birey kolektif biitiinde (kalabalikta) kaybolmus veya
erimis ve bireyselligi olmayan bir haldedir. Halkin sinif, 1rk, etnik, cinsiyet vb. boliinmeleri
yoktur veya popiilistlerin géziinde bunlar 6nemsizdir. Dolayisiyla, halk olarak saf, temiz ve
biitiinlesmis tiirdes bir topluluktan sz ediyoruz. Bu topluluk baska bir tiirdes kolektivite
olarak, popiilistlerin kabul ettikleri igerikte seckinler (elites) ile miicadele veya muharebe
edecektir. Buna Manichean bir anlayis da denilmektedir'®. Béylece toplum hi¢bir zaman
olamayacag1 kadar ¢ogulculuktan uzak olarak algilanmakta ve tanimlanmaktadir. Bir
yanda, saf, temiz, tiirdes bir topluluk olan “halk’ diger yanda da ayni derecede tiirdes
olarak mevcut olan ve halki somiiren, yoz ve habis “seckinler/elitler” olarak resmedilen
bir toplum manzarasi séz konusudur. Iste bu “Volk’, lideriyle (Fithrer) higbir kurumun
miidahalesi veya aracilig1 olmaksizin birlesmis olarak hareket ederek adaletli ve erdemli
bir yonetim iiretecektir. Burada sozii edilen iliski belki dogrudan veya bir “ecclesia” ya
da “agorada” toplanarak, sovyetler, cemahiriye ve benzerlerinde goriilen a¢ik bir forumda
katilanlarin halk olarak, her tiirlii siyasi orgiitlerin veya temsilci heyetlerinin yoklugunda
kararlar treterek yonetilmeyi igerebilir. Diizenlemeler, kurallar ve yasalar olmadan;
yalnizca “volonté general” tarafindan yonlendirilen bir dogrudan “volk” yonetimi, temsili
hitkiimetin reddi veya karsitlig1 tizerine bina edilerek yiiriitiilebilir. Burada ortaya ¢ikan
bir siyasal lider “volk”la dogrudan, aracisiz ve smirsiz/kuralsiz (anomik) bir iliski i¢inde
olacaktir. Temsili hitkiimet bi¢imi i¢inde dogan bir popiilizm sonunda onun tiim temsil
kurumlarin1 ve kurallarin1 reddederek var olabilecek bir olusumdur. Pratikte iktidara
geldiginde temsili hitkiimet kurum, yasa ve kurallarini kullansa da, bu hem bir potansiyel
mesruluk sorunuyla yénetim anlamma gelecektir; hem de anomik ve dolayisiyla keyfi

11 Aynieser: 242.

12 Bakunin’in “halk ahlaki gercegin tek kaynagidir... [halk derken] benim aklima gelen burjuva
uygarlig1 tarafindan kirletilmemis hergele ve ayaktakimi olanlardan ibarettir” (“the people is the
only source of moral truth . . . and I have in mind the scoundrel, the dregs, uncontaminated by
bourgeois civilization”) (Jen - Werner Miiller, What is Populism, (University of Pennsylvania Press,
2016): 14) diyerek popiilizmin 6znesi olan halk (people) tanimin1 anarsistlerin temsilcisi olarak nasil
yaptigina isaret etmektedir.

13 Manichean bir diisiince veya yaklasim gercegin sadece bir dualismden veya ak ve karadan olusan,
grinin ve gri tonlarmin hi¢ bulunmadig1 diisiincesine dayanur.
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bir liderlik uygulamasini her zaman hos gérmeye yatkin bir sosyo-politik ortamda var
olacaktir. Bu, bir agmaz mahiyetinde, tim popiilist uygulamalarin dogasinda mevcutmus
gibi durmaktadur.

Burada artik popiilizme, ne kadar ince olursa olsun herhangi bir mikro veya
makro ideolojik icerik tanimlamak anlamsizdir. Peter Worsley’in yukarida zikredilen
kavramsallastirma makalesinde vurgulandig: gibi popiilizm bir ideolojik akimin unsuru
veya riiknil (element) olabilir'*. Ancak, popiilizmin Manichean dogasi geregi ¢ogulcu
(pluralist) bir toplum varsayan higbir ideolojinin elementi olmasi kolay hatta pek de
miimkin degildir. “Ein Volk - Ein Fithrer - Ein Reich” formiiliine fevkalade yakin
bir siyaset algis1 ve Onerisi olan popiilizmin liberal, demokratik sol, sosyal demokrat
tirii bir ideolojik diisiince ve siyasetle bagdasmaz oldugunu varsayacagiz. Popiilizm,
aksi ispatlanmadig: siirece kolayca asir1 sag, irkgi, fasist bir icerige veya asirt sol, sinif
catigmasi, proleter diktatorliigii, vb. dgeleri iceren bir ideolojik siyasal yapiya ve harekete
dontisebilecek niteliktedir.

Yukarida sayilan popiilizm tiirlerinin hepsinde mevcut olan Manichean toplum anlayist,
saflik ve yozluk ¢atismasi, erdem ve adaletin tekil kaynag olarak halkin ve nihayet sadece
“volonté general’e dayali olarak karar alan ve uygulayan, hicbir yasa, anayasa, kural veya
kuruma tahammiilii olmayan bir siyaset anlayist popiilizmin temel 6gelerini olusturur. Bu
nedenle popiilistler halkin iradesini saptamak i¢in referandumlari temel arag olarak kabul
etme egilimindedirler; ancak serbest ve adil se¢imler i¢in ayni iddiada bulunmak zordur.
Burada siraladigimiz 6zellikleri popiilizmin gostergeleri (indicators) olarak kabul ederek,
bundan sonraki ¢oziimlemelerimizde bu ogelerle tanimlandigi anlaminda popiilizmi
kullanmaya devam edecegiz.

4. Populizme yol acan nedenler Uzerine

Cas Muddenin ifadesiyle poptilizm liberal demokrasinin irettigi sorunlara koktenci
(radical) demokrasi araciligiyla verilen bir yanittir'®. Yascha Mounk'un Avrupa ve ABD
agirhikli 2000’1 yillarda toplanan veriler {izerinden yaptigi arastirmanin temel bulgusu
da benzer bir igeriktedir. Mounka gére ABD giderek bir liberal oligarsi goriintiisii arz
etmekte olup demokrasiden uzaklagmaktadir'®. Pippa Norris ve Ronald Inglehartin

14 Peter Worsley, a.g.m.: 245. Yves Surél ve Yves Surel, “The Constitutive Ambiguity of Populism,”
Yves Surél ve Yves Surel (der.) Democracies and the Populist Challenge, (New York, NY.: Palgrave,
2002) iginde: 4de popiilizmin bir bog kabuktan (empty shell) ibaret oldugunu ve igine herhangi bir
ideolojinin konulabilecegini 6nermislerdir. Liberal, demokrtik sol ve sosyal demokrat ideolojilerin
bu igerikte oldugunu tasavvur etmek zor olsa bile, asir1 sag ve agir1 sol ideolojiler igin bu 6neri gayet
makul gortinmektedir. Zira hem asir1 sag hem de asir1 sol ideolojilerle yakindan iligkili populist
hareket ve partilerin mevcudiyeti bilinmektedir.

15 Cas Mudde, Populism: A Very Brief Introduction (New York, NY: Oxford University Press, 2017): 3.

16  Yashca Mounk, The People versus Democracy: Why our Freedom is in Danger & How to Sve it
(Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 2018): 29 - 131.
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aragtirmasinda da varilan sonug benzer niteliktedir. Inglehart ve Norris popiilizmin temsili
liberal demokrasilerin giderek daha fazla demokrasi karsit1 uygulamalari liberalizm adina
mesrulastirdiklar1 ortamlarda, halkin liberalizme olan giivenini yitirmesi sonucunda
ortaya c¢ikan otoriter bir siyasal sdylem ve harekettir”. Bu durumda onlarin liberalizm
karsit1 bir icerikte olmasi gayet makuldiir. Popiilizm bu tiir ortamlarda liberal giindemlere
kars1 bir ayaklanmaya isaret etmektedir. Popiilizm bu gériintiisiiyle ayn1 zamanda neo-
liberal iktisat politikalarinin da bir reddi goriintiisii arz etmektedir.

Ancak, iktisat¢ilarin popiilizmden anladiklar: siyaset bilimcilerinin ve sosyologlarin
anladiklarindan farklidir. Tktisat¢ilara gore popiilizm mali tegviklere ve para arzi artigina
dayaly, biit¢e disiplinine uymayan harcamalarla tanimlanan, kemer sikma politikalarini
reddeden uygulamalara verilen addir'®. Burada iktisat kurallarinin, makroekonomik
program ve politikalarinin gereklerinin diginda hareket etmesi gibi bir goriintii s6z konusu
olmakla birlikte, halkin iradesinin temel erdem ve adaleti tanimladig1 ve kolektif iradenin
tek karar kaynagi oldugu bir uygulamanin varligini varsaymak zorunlu degildir. Bunun
popiilizmden ¢ok popiiler olan, tribiinlere hos gelenleri yapmak, genis kitlelere olanaklar
ve kaynaklar 6tesinde bir iktisadi hayat yasatmak gibi bir icerigi s6z konusudur. Burada
odaklandigimiz popiilist hareketlerin bir sonucu olarak bu tiir gevsek mali politikalarin
s6z konusu oldugu yonetimler ortaya cikabilecegini kabul etmekle birlikte; yukarida
kabul ettigimiz popiilizm tanimi sadece iktisat politikasiyla sinirli olmayan bir iceriktedir.
Popiilizmi {ireten iktisadi kosullar var midir? Bu sorunun yaniti popiilist politikalarin
sonucu olarak ortaya konan makro-ekonomi uygulamalariyla agiklanamaz. Onun igin
bagka yerlere bakmakta yarar vardir.

Burada popiilizmin iktisadi uygulamalarina bakanlar ¢ok biiyiik harcama artiglari,
biitge agiklari, hiperenflasyon ve gelir dagiliminda da diizelme yerine bozulmalarin ortaya
gikabilecegine isaret etmektedirler”®. Bu tiir kosullarda gelir dagilimindaki 6nemli ve ani
bozulmalarin cesitli ¢ikar gruplari tarafindan somirtilmesi rizikosu ytiksektir. Genis
kitlelerin ciddi ekonomik kayiplarla karsilasmalarinin s6z konusu oldugu ortamlarda, genis
kitlelerin hiikiimetten ve onun uyguladig1 ekonomik politikalardan sikayetci olacaklar1
beklenir. Ekonomik oy verme {izerine yapilan arastirmalar da, ozellikle V. O. Key’in
1960’larda ortaya koydugu hipotezden beri se¢gmenlerin hiikiimetlerin yakin ge¢misteki
makro-ekonomik politikalarin1 degerlendirerek (retrospective voting) oy kullandiklar
hipotezini sinamiglar ve her zaman olmasa bile dogru olabildigine isaret etmislerdir®.

17 Pippa Norris ve Ronald Inglehart, Cultural Backlash: Trump, Brexit and Authoritarian Populism,
(Cambridge; UK: Cambridge University Press, 2019).

18 Cas Mudde, a.g.e.: 4.

19  Jeffry Sachs ve Alberto Alesina zikreden Daron Acemoglu, Georgy Egorov ve Konstantin Sonin, “A
Political Theory of Populism,” (National Bureau of Economic Research, Cambridge, Mass.; Working
Paper 17306 http://www.nber.org/papers/w17306): 5.

20 Key, V. O. The Responsible Electorate. Cambridge, MA: Belknap, 1966 ve bu kitaptan sonra ekonomik
oy verme davranisi {izerine yapilan arastirmalardan bazilari s6yledir: D. R. Kinder ve D. R. Kiewiet,
“Sociotropic Politics: The American Case’, British Journal of Political Science, 11(2), 1981: 129-61.
D. R. Kiewiet,. Macroeconomics and Micropolitics: The Electoral Effects of Economic Issues. Chicago:
University of Chicago Press, 1983; M. B. MacKuen, R. S. Erikson, ve J. A. Stimson, “Peasants or
Bankers? The American Electorate and the US Economy”, American Political Science Review, 86(3),
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Dolayisiyla neo-liberal iktisat politikalari, 6zellikle liberal bir giindemin pargas: olarak
takdim edildiklerinde ortaya ¢ikan sonuclardan se¢menlerin hiikiimetteki siyasal lider ve
partiyi/partileri sorumlu tutmalar1 makul olarak beklenebilecek bir gelismedir. Ozellikle
milli gelirin bilylimesini saglayan ama bu biiylimeden genis kitlelerin herhangi bir pay
almasina yaramayan neo-liberal uygulamalarin, genis kitlelerde giicenme, kirginlik ve 6tke
yaratmasi da dogaldir. Bu durumda liberal giindemin su¢lanmasi ve sadece iktisadi olarak
degil, kiiltirel 6nermeleriyle de o giindemin reddeden genis bir secmen kitlesinin ortaya
¢ikmasi sasirtict degildir. Bu reddedisin getirdigi siyasal sonug ise ¢ok kolay tahmin
edilebilecek bir icerikte degildir.

Dani Rodrikin 2018 yilinda yayinladigi makaledeki ©Onermesine gore bu tiir
bir tepki olustugunda farkli siyasal ve kiiltiirel ortamlara gore iki ayri netice ortaya
¢ikabilmektedir”. Rodrike gore toplumlarda bir etnik-ulusal ve bir de gelir-sosyal sinif
ayrimi bulunmaktadir. Bunlar toplumu derin yariklarla farkli gruplara veya topluluklara
ayirmaktadir. Ayrica, toplumlarda seckinler, ogunluk ve azinlik(lar) olarak {i¢ ayr1 kesim
daha bulunmaktadir. Bir toplumda hiikiimetin makro-ekonomik politikalar1 sonucunda
gelir dagilimi bozulup da biiyiik kirginlik, giicenme ve 6fke duyan genis kitleler ortaya
¢iktiginda, bu durumdan yararlanan politikacilarin mahareti veya dehasina gére “halk” ve
“se¢kin/diisman” olarak tanimlanabilen kesimler ve onlarin miicadelesinden ibaret olan
bir siyasal ortam yaratilmaktadir. Buradaki diisman ve halk tanimlarinin nasil olacag: o
toplumun etnik-ulusal ve gelir-sosyal sinif bélinmelerine gore ve kismen kiiltiirel olarak
belirlenecektir. Etnik-ulusal béliinmelerin az veya gorece 6nemsiz oldugu ortamlarda gelir
ve sosyal sinif farklar1 daha biiyiik 6nem arz etmekte ve politikacilar gelir farkliliklar1 ve
dagilimi iizerinden iktisadi se¢kinler ve onlarin yakini politik segkinleri “diigman” olarak
kolayca tanimlayabilmektedirler. Bunu solcu popiilist siyasal hareketlerin ¢iktigr Latin
Amerikada ve Giiney Avrupada, zellikle Yunanistan ve Ispanyada gegtigimiz on yil
icinde gozlemlemek miimkiindiir. Ancak, etnik-ulusal ayrimlarin 6nem kazandigi ABDde
ve Bati, Dogu ve Kuzey Avrupada go¢men azinliklari ve toplumdaki beyaz olmayan
azinliklarla birlikte onlarin destekgisi olan siyasal seckinleri “diigman” olarak tanimlayan
ve onlara karsi halki seferber eden sagci, soven ve irk¢1 popiilizm hareketleri de yaygin
hal almistir. Agir1 sagc1 popiilizm ayni zamanda din temelli olarak dogabilmekte, 6zellikle
Musevi ve Miisliiman dininden olanlar: da kolaylikla “diigman” tanimu igine alabilmekte ve
hem 1rk¢1 hem anti-Semitik ve Miisliiman diigmani bir igerikte ortaya ¢ikmaktadir. Kisaca
ozetlemek gerekirse “halk”mn sosyal sinif veya gelir temelli olarak tanimlandig1 ortamlarda

1992:597-611; M. S. Lewis-Beck ve M. Stegmaier, “Economic Determinants of Electoral Outcomes’,
Annual Review of Political Science, 3(1),2000: 183-219. M. S. Lewis-Beck ve M. Stegmaier, “Economic
Models of Voting” The Oxford Handbook of Political Behavior. R. J. Dalton ve H. D. Klingemann
(der.), New York: Oxford University Press, 2007. R. Nadeau, M. S. Lewis-Beck, E. Belanger, E..
“Economics and Elections Revisited”, Comparative Political Studies, 46(5), 2013: 551-73.

21 Norris ve Inglehart, a.g.e.

22 Dani Rodrik “Populism and the Economics of Globalization,” Journal of International Business Policy
(2018) (https://doi.org/10.1057/s42214-018-0001-4): 13. Ayrica bakiniz S. Mukand ve Dani Rodrik,
“The political economy of liberal democracy”, revised. Harvard Kennedy School (2017).
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catigma “gariban, culsuz halk” ile “diisman, somiirgen kapitalist tist sinif” arasinda olarak
popiilist lider veya hareketler tarafindan takdim edilmektedir. Azinliklarin ve gogmenlerin
kirginlik ve 6fkenin 6znesi oldugu toplumsal ortamlardaysa, ayni olgu “devletin esas sahibi
olan iistiin kiiltiirlii etnik veya 1rk grubu olarak halk” ile onu tehdit eden “farkli irk veya
dinden azinlik ve go¢menler ve onlarin hamisi siyasal ve iktisadi se¢kinlerden olusan
diisman” arasinda bir miicadele halini almaktadir.

Bu siirecte Ozellikle toplumlarda degisme donemlerinde ortaya c¢ikan uyum ve
uyarlanma (adaptation) sorunlar1 genis kitlelerde birden bire ve haksiz yere hayatlarinin
alt ust oldugu algisinin gelismesine neden olmaktadir. Hizla degisen teknoloji, otomasyon,
dijitallesme, 6zellikle kol emegi ile ¢alisanlarin ticretlerinde ve hatta is kollarinda aginmaya
yol agmistir. Bunun en ¢ok hissedildigi ABD ve Avrupa iilkelerinde bircok ekonomik
kesimde eski endiistriler, 6zellikle imalat kesiminde daralma yasanmus, érnegin otomotiv
sanayinin merkezi olan Detroit, Michigan gibi kentler 2007-2008 ekonomik krizinde
biiylik kayiplara ugramislardir. Bunun gibi komiir treten bolgeler, eski demir-gelik
sanayi lretim bolgelerinde genis bir kesim, 6zellikle orta yas ve tizerindeki emek igsiz
kalmistir. Bu degisimin yarattig1 tatminsizlik, beklentilerdeki diis kirikliklar, ticretin reel
glicliniin azalmas1 ve nihayet igsiz kalmanin yarattig1 biiyiik bir toplumsal ¢okiintii s6z
konusu olmustur®. Bu durumda da ortaya ¢ikan hiisran, hayal kirikligi, kirginlik, yarin
korkusu ve nihayet 6fke liberal demokrasinin kurumlar1 ve onlar1 yoneten iktisadi-siyasal
seckinlere diismanlik ve miicadeleye zemin hazirlamaktadir®’. Liberal demokrasi sorun
olarak algilandiginda aslinda liberal olmayan demokrasi ¢ztimleri gibi takdim edilen,
ama otoriter program ve goriislerden olusan popiilizmi dogurmaktadir®. Norris ve
Inglehart® 6zellikle ABD ve Birlesik Krallik’ta 2010’larda ortaya ¢ikan popiilizmin temelde
neo-liberal iktisat yani sira liberal giindemi olusturan esitlik, ayrimcilik karsithg, siyasal
dogruluk (political correctness) sdylemi gibi tim uygulamalara bir bagkaldir1 oldugunu
gostermislerdir.

Diinyada goriilen popiilizm 6rneklerini sadece liberal demokrasi uygulamalarinin
yarattig1 hayal kirikligina yonelik liberal olmayan demokrasi tepkisine indirgemek pek
dogru degildir. Bu yaklasim ozellikle 1870’lerdeki narodnichestvo, 1920°li ve 1930’lu
yillardaki Dogu Avrupa popiilizmi ve ayni tarihlerdeki Tiirkiyedeki halk¢ilik hareketi
gibi popiilist olgular1 agiklamakta yetersizdir. 2019da Hong Kongdaki kitlesel halk
protestolarnin da, yerel segimler dolayisiyla ortaya ¢ikan Rusyadaki halk protestolarinin
da liberal uygulamalara kars: olan halke1 bagkaldirilar olarak kabul edilmesi olanaksizdir.
Ya tiim bu olgular1 popiilizm olarak tanimlamayacagiz; ya da liberal demokrasi karsiti

23 Oznel bir hayat dykiisii gergevesinde ayn1 toplumsal olguyu iredeleyen bir yayin i¢in bakiniz J. D. Vance,
Hillybilly Elegy: A Memoir of a Family and Culture in Crisis, (New York, N. Y.: Harper Collins, 2016).

24 Jan-Werner Miiller, Popiilizm Nedir? (ceviren Onur Yildiz), (3. Baski) (Istanbul: fletisim Yayinlari,
2019): 24.

25 Yascha Mounk, a.g.e: 108 — 112.

26  Pippa Norris ve Ronald Inglehart Cultural Backlash: Trump, Brexit and Authoritarian Populism,
(Cambridge ve New York, Cambridge Universityu Press, 2019).
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popiilist hareketleri popiilizmin sadece bir tiirii olarak kabul edecegiz. Onun i¢in bu
caligmada giiniimiiziin Avrupa ve ABD kokenli liberal demokrasi karsiti hareketi olarak
poptilizmi 6zellikle icinden ¢iktig1 jeopolitik ortamda incelemeye yonelecegiz.

5. Avrupa’da Pekismis Demokrasilerin Tehdidi
olarak Populizm

Bugiin Avrupa ve Kuzey Amerikanin pekismis (consolidated) demokrasileri tehdit
altindadir. Birlesik Krallikta Avrupa Birligi'nden ayrilma (Brexit) hareketi olarak ¢ikan
ve genellikle yasghlarin destekledigi hareket 2016dan bugiine Birlesik Krallik liberal
demokrasi kurumlarini dnemli erozyona ugratma tehdidi olarak gelismistir. Ulke sik erken
secime stiritklenmis, Avam Kamarasi ¢ogunluk tiretmekte zorlanmis, basbakana kars:
kendi partisi milletvekillerinin oy kullanmas: parti disiplinini erozyona ugratmis, nihayet
partisinin basinda secime girip se¢im kazanmamais olan Boris Johnson Muhafazakar Parti
bagkanligina, ufak bir azinligin oylariyla secilmistir. Johnson, parti baskani secildikten
sonra otomatik olarak Basbakan olmus, ama Parlamentodan giivenoyu istemek yoluna
da gitmemigtir. Ustelik 31 Ekim 2019da daha énce Parlamentonun aldigi bir karara
uyarak, anlagsma olsa da olmasa da ABden Birlesik Krallikin ayrilmasini savunan bir
tutum izlemistir. Bunun igin Parlamento’yu toplayarak yeni bir karar tiretmenin de, daha
once bu yolda bir Parlamento karari olmasina karsin, gerekli olmadigini savunmugtur.
Buna Britanya basini Brexit AB’ye kars1 bir bagkaldir: olarak basladi, darbe (coup) olarak
sonuglanma yolunda diye yorumlar getirmistir. Benzer olarak Baskan Donald Trump
liberal demokraside kabul edilen hangi norm, kural veya kurum varsa hepsine savas agmis
gibi goriinmektedir®”. Diinyanin bu en saglam pekismis demokrasilerinde genis kitleler
liberal demokrasi kurum ve yoneticilerine cephe almis gibi duruyorlar. Bu durum bir¢ok
nedenden kaynaklaniyormus gibi gériinmektedir.

6. Avrupa’nin Dertleri

Bu sorunlarin baginda toplumun hizla yaslanmasi gelmektedir®®. Bu durumda sosyal

27  Yascha Mounk (2018): 119. Buna Mounk tarafindan su 6rnekler verilmektedir: Se¢imlerdeki rakibini
hapsetmekle tehdit etmistir. Se¢im sonuglarini kabul etmeyecegini agiklamistir. Basini tehdit etmis
ve siirekli olarak saldirmugtir. Ulkedeki iftiraya iliskin mevzuati degistirerek kendisine yapilan
elestirileri sug olarak tanimlamaya galigmistir. Farkli din, etnik koken ve irktan olanlari agagilamis ve
onlara karsi anayasa dig1 siddet uygulamaya s6z vermistir. Nihayet, bir yabanci tilkeyi segimlerdeki
rakibini sabote etmeye davet etmistir.

28 “..AB, 65 yasindan biiyiik her insan i¢in 3.3 ¢alisma yasindaki ¢alisanlardan sadece 2 ¢aliyma
cagindaki kisiye dogru degisim gosterecektir. Bu artisin ¢ogu, bu ¢alisma i¢in kabul edilen siiregte
yash niifusun bagimhligi oranindaki degismeden kaynaklanmaktadir; 15-64 yas grubuna gore 80 yas
ve Ustii olanlarin oranindaki degisim %14 (%8.3 - % 22.3) civarinda olacaktir..” (“...the EU would
go from having 3.3 working-age people for every person aged over 65 years to only two working-age
persons. Most of this increase is driven by the very old-age dependency ratio (people aged 80 and
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refah devleti uygulamalarini destekleyebilecek geng niifus azaldig gibi, calisma yasindaki
niifus da hizla kiigiilmektedir. Bu soruna gare olabilecek go¢men kabulii durumunda da
yeni sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Ulkelerin etnik-ulusal goriiniimii daha ¢ogulcu bir hal
almaktadur. Farkl: dilleri konusan, din ve adetlere sahip genis kitleler ortaya ¢ikmaktadur.
Bunlarin hem is¢ilerin islerini ellerinden aldiklar1 savi, pek de dogru olmadig: halde ileri
stirilebilmektedir; hem bunlarin sosyal refah devletinden pay almalar1 ciddi kirginlik
ve hinglanmalara neden olmaktadir. Ozellikle Miisliiman ve Musevi topluluklarina olan
otke ve Onyargilar su ylizine ¢ikmakta ve bu topluluklar kolayca giinah kegisi haline
gelmektedirler®.

Ayni zamanda Avrupa, Kuzey Amerika, Japonya, Avustralya ve Yeni Zelanda gibi
toplumlarin ekonomilerinde biiyiik degisimler ortaya ¢ikmaktadir. Bu iilkelerde bityiik
teknolojik yenilikler, yapay zeka, gelistirilmis zekd (augmented intelligence), robotlar
(robotics) gibi alanlarda biiyiik ve hizl bir ilerleme s6z konusudur. Otomasyon ¢ok uzun
zamandir insan toplumlarinda kullanilmaktadir. Ancak, otomasyonun bu kadar hizl ve
kapsamli olarak yaygin kullanimi Sanayi Devrimi 4.0 olarak adlandirilabilecek yeni bir
olgudur. Bu gelisme eski meslek dallarini, ekonomi kesimlerini ortadan kaldirirken yeni
is tiirlerine olanak saglamaktadir. Ancak bu gelismeler hem sosyo-ekonomik hem sosyal
psikolojik uyarlanmalar1 (adaptations) zorunlu kilmaktadir. Orta yas ve sonrasi igin bu
oldukga zor bir siiregtir. Genglerin de 6niinde 6nemli olanak ve zorluklar belirmektedir®.

Avrupalilar bu durumda hayatlarinin ve yasam standartlarinin tehdit altinda kaldiginm
diistinmektedirler. Bu durum genis kitlelerin kaderlerinin kendilerinin degil, ulusal dahi
olmayan kiiresel gii¢ odaklarinin onlar1 denetlemekte oldugu, hayatlarina bi¢im verdigi
ve hatta zarar verdigi algisina yol agmaktadir. Buna uyanan bir tepki yerli ve ulusal 6z
olarak kabul edilen aligkanlik ve uygulamalara donmektir. Brexit'te de bu tiir bir istem
ve talebin 6nemli rolii oldugu goriilmektedir. Burada hem kiiresel olan iliskileri yeniden
ulusal standartlarla ki, 6rnegin Donald Trump'in se¢im slogani da “Amerika [1k” (America
First) bunu vurgulamaktaydi, olusturmak ve iceride de ulusun tiirdes ve ABD ve Avrupa
i¢in beyaz olan 1rk yapisini korumak hatta saflagtirmak onerilmektedir?'.

Nihayet, siyasal ve iktisadi seckinler arasindaki iliskilerde ortaya ¢ikan ¢esitli skandal
ve yolsuzluklar, ozellikle igsizlik veya goriiniir bir gelecekte igsiz kalma rizikosunun
yiiksekligi duygusu ve terdrizm birlestiginde buraya kadar siraladigimiz kaygilar daha da
derinlesmektedir. Liberal demokrasi kurum ve yetkilileri (otoriteleri) bu tiir sorunlara ya

above relative to those aged 15-64) which is rising by 14 pps. (8.3% to 22.3%) over this horizon...
(bakiniz European Commission, The 2018 Ageing Report: Economic and Budgetary Projections for the
EU Member States (2016-2070), (Institutional Paper 079), May 2018): 4.

29 Dominique Reynié, “Heritage Populism” and France’s National Front,” Journal of Democracy, Volume
27, Number 4, (October 2016), pp. 47-48.

30 Bu konudaki daha etrafli bir ¢6ztimleme i¢in bakiniz Jan-Werner Miiller, 2019: 113 - 121.

31 Joostde Vries, “Meet Thierry Baudet, the suave new face of Dutch rightwing populism” https://www.
theguardian.com/commentisfree/2019/apr/03/thierry-baudet-dutch-rightwing-populism.
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kayitsiz ya da yetersiz olarak algilanmaktadir®>. Bunun yerine daha dogrudan ve daha etkili
siyasal liderlik talepleri ortaya ¢ikmaktadir. Kurumlar, anayasa ve yasalara bir yere kadar
saygl duyulabilecegi, ise yaramiyorlarsa, halkin ¢ikarlarini ve genel iradeyi (volonté general)
temsil eden bir dirayetli, gii¢lii liderin ¢ikip aklina eseni yapmasi talebi giig kazanmaktadur.

Bu gelisme ve duygularin ortaya ¢ikmasi sonucunda dort onemli netice goriilmektedir:
Halkin ne istedigini iyi kestiren bazi politika bezirgénlar1 bunlara terciiman olmaya
soyunmaktadirlar. Sinirsiz bir laf ebeligi yetenegi gosteren Nigel Farage, Boris Johnson,
Thierry Baudet, Jean Marie Le Pen, Geert Wilders gibi siyasetgiler, yoz siyasal se¢kinler ve
kurumlara kars1 halkin gercek evlatlar1 olarak kendilerini takdim ederken, gerceklerle olan
baglarin1 da gevsetmekten ¢ekinmemektedirler. Gergek-Gtesi veya alternatif gercek gibi
tanimlanabilecek gercek dist olgular: 6n plana alan séylemlerle, olmayan ve olmamis olan
olgulari, varmig gibi takdim edebilmektedirler. Boylece adeta yalan saygin ve mesru bir
siyasal soylem bi¢imi haline gelmekte ve ger¢ek partizanlik olarak tanimlanmaktadir. Eger
popiilist parti ve lideri bir seyi soylityorsa, onu sorgulamadan, dogrulamadan, ger¢ekmis
gibi kabul edip hareket eden kitleler ortaya ¢ikmaktadir. Burada asirlardir denenmis bir
propaganda yontemine bagvurulmaktadir. Biiyiik, hatta inanilmasi olanaksiz bir yalan
soylenmekte, sonra her tiirlii medyadan bu yalan tekrar edilerek genis kitlelerin bu yalana
agina olmasi, onu kaniksamasi ve nihayet gercek olarak kabul etmesi saglanmaktadir.
Liberal demokrasinin yolsuzluklarina karst ¢ikanlar kendi yolsuzluklarini da yaratarak
onunla savagmaktadir.

Ikinci olarak, genis kitlelerde icerideki gogmenlere ve disaridaki baska tilke yurttaglarina
karsibiryabancidiismanligi olgusu gelismekte, yerlesmekte ve giiclenmektedir. Komgularina
ve igerideki gogmen ve farkls irk, etnik koken, din ve mezhepten olan azinliklara hasmane
duygular besleyen, onlardan nefret eden ve hicbir hosgorii gostermeyen genis kitleler
ortaya ¢ikmaktadir. Politikacilarin ve sosyal aglarin da etkisiyle bu kisiler kolayca siddete
bagvurabilecek bir ruh hali i¢ine girebilmektedirler.

Ugiincii olarak, seckin karsithgi soylemi ve eylemleri gelismektedir. Toplumda
seckin olarak kabul edilenleri yerme, asagilama ve hatta onlar1 otekilestirme, dislama ve
seytanilestirme egilimi giiclenmektedir. Bu kisiler “gercek halk’in diismani, hain, kiiresel
gliclerin igbirlik¢isi, yerli ve milli olanla uyumsuz olarak kabul edilmeye baslamaktadir.
Boylelerinin ortadan kaldirilmasi ile “gercek halk’in sesinin siyasete egemen olacag: ve
onlarin istedikleri politikalarin izlenecegi diistiniilerek kitleler seferber edilebilmektedir.

Dordiinct olarak, diglayicy, asagilayici bir séylem cahil, yoksul, igsiz, vb. olmayanlar icin

32 Daniele Albertazzi and Duncan McDonnell, “The Introduction: The Spectre and the Spectre,” Daniele
Albertazzi and Duncan McDonnell (der.) Twenty-First Century Populism: The Spectre of Western
Democracy, (New York, NY: Palgrave Macmillan, 2008) iginde: 1-7. “The Economist, “Populism: The
Corrupting of Democracy”, (29 Agustos, 2019)  https://www.economist.com/ leaders/2019/08/29/
the-corrupting-of-democracy. Bu makalede Avrupa ve Kuzey Amerikada liberal demokrasinin
kurumlarina sinik (cynic) bir bigimde yaklagan tutumlarin demokrasiye olan inanci ve demokratik
yonetimlerin mesruluguna golge diistirmekte oldugu vurgulanarak, bu tahribatin yol agtig1 ortamin
popiilizme olanak tanidig1 vurgulanmaktadr.
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uygun goriilmektedir. Otekilestirme artik bir diisiinme bigimi olarak kabul edilmektedir.
Bu zihniyette olanlarin goziinde hemen hemen her is gii¢ sahibi, profesyonel egitimli olan
tehdit ve tahkir edilecek bir konumdadir. Her tiirlii uzmanliga, profesyonellige, hatta iyi
egitimli olana karst bir stiphe, inangsizlik ve hatta hasmane duygular dogmaktadir. Bu
kisilerin halka kétii davranmak gibi bir egilimi oldugu varsayilmakta, onlar1 da yerli ve
milli olmayan, dteki olarak algilamak yayginlastirilmaktadir.

Bu durumda Kuzey Amerika ve Avrupada pekismis liberal demokrasiyi dahi erozyona
ugratacak bir catisma, siddet, dehset ve adeta bir i¢ savas ortami giiclenmektedir.
Sorunlarin: temsili kurumlar ve baris¢il katilma disinda vurup kirarak, silahla ¢6zmeyi
mesru goren Kkitleler ortaya ¢ikmistir. Buna liberal demokrasinin kurum, yasa, kural ve
geleneklerinin ne derecede dayanacagini bilebilmek miimkiin degildir. Ancak, Birlegik
Krallik gibi demokrasinin besigi oldugu varsayilan siyasal sistemlerde bile bu olgunun
gelismesi, liberal demokrasi i¢in kaygi uyandiricidir. Bu durumun dogrudan ve koktenci
bir halk demokrasisine yol acacagmni ileri siirmek yasananlari biraz hafife almaya
benzemektedir. Popiilizmin halk taniminda ve onun olusturdugu toplumsal yapida
¢ogulculugun yasamasinin miimkiin olmadigina daha 6nce de deginmistik. Onun i¢in
liberal demokrasinin karsit1 sadece dogrudan demokrasi olmayip, otoriter veya totaliter
rejim tipleridir. Burada sayilan popiilizmin 6zellikleri ve deger tercihleri de otoriter yapilar
ve uygulamalarla ¢cok daha uyumluymus gibi gériinmektedir.

7. Sonug

Burada sundugumuz yazin taramasi ve c¢oziimlemesiyle popiilizmin ¢ok farkl
toplumlar, diinya siyaseti ve ekonomisinin gecerli oldugu ortamlarda, sadece halk
egemenligine dayali kitlesel siyasetin ortaya ¢ikmasi veya bu yolda yapilan cagrilarla
birlikte olustugunu saptamis bulunmaktayiz. Mutlak monarsi yonetiminin genel ve gii¢lii
kabul gordiigii ortamlarda popiilizm (halkeilik) olgusuna rastlamak olanaksizdir. Ancak,
siyasal yonetimin halka dayanmasiin genel kabul gérdugii her toplumda popiilizmin
olusmasi i¢in gerekli siyasal — toplumsal altyap: mevcuttur. Buna ragmen popiilizmin ¢ok
farkli ortamlarda ve icerikte ortaya ¢ikmis oldugu da bir gergektir.

[lk popiilizm érnegi olan narodnichestevo, 1870’lerde ortaya ¢ikmis olan aristokratlarin
ve entelektiiellerin liderliginde, icinde onlarin halk (narod) olarak tanimladiklarinin
mevcut olmadig1 bir halka dogru hareketidir. Halkin anlamadigi, beklenti ve ¢agrisi
olmadig: bir hareket olarak kisa stirede yok olmus olmakla birlikte, Bolsevik harekete
katkida bulunan bir iglev gérdiigii de anlagilmaktadir.

Ikinci olarak ortaya ¢ikan ABDdeki populism hareketi kiigiik ciftcilerin énderliginde,
onlarin dertleri, ¢ikarlari, endiseleri ve 6nceliklerine hizmet eden bir siyasal igerikte olup,
1890’1arda bir People’s Party (Halkin Partisi) adiyla bir de siyasal partinin dogmasina yol
agmustir. Ancak, bu parti ulusal (federal) diizeyde basarili olamayinca 1940’lara kadar
Demokrat Parti ve 1940’lardan sonra da agir1 sagda ve Cumhuriyetci Parti icinde devam
etmigtir.
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Bunun disinda, kent kokenli kirdan gé¢ etmis kent yoksullarina dayanan emperyalizm,
bilhassa Amerikan emperyalizmi karsiyr Latin Amerika popiilist hareketleri 20. ytizyilda
gayet bagarili olmuglardir.

Dérdiincti bir popiilizm tiirit de kuzey ve dogusundaki Rusyada gelisen sosyalizmle
batisindaki kapitalizm arasinda kalan, kirsal ekonominin agirlikli oldugu Dogu Avrupa
tilkelerinde goriilen kiigiik ¢iftci ve koyliiyli siyasal olarak giiclendirmeye ve onun
iradesine dayal bir yoénetim gelistirmeye yonelmis olan popiilist hareketlerdir. iki diinya
savast arasindaki bu hareketler de halka dogru igerigindeki popiilist siyasal hareketler
olmuglardir. Tiirkiyede de Cumhuriyet’in kurulusunun ilk yillarindaki CHPnin tiretmeye
caligtig1 halkeilik hareketi de benzer bir halka dogru hareketi niteliginde olmustur.

Besinci bir tiir popiilist hareket de yine tarim toplumlarindaki kirsal ekonomide 6n
safta olan liderlerin koylii kitleleri hareketlendirerek, yoz olarak tanimladiklar: iktidardaki
siyasal seckinlere karsi miicadeleye ¢agirdiklar: hareketler olmuslardir. Bunlarin en belli
baslicas: Tiirkiyede 1940’lardaki Demokratik Parti (DP) hareketi ve onun “Yeter! S6z
Milletindir” slogan ile ifade ettigi Merkez karsit1 Kenar (Tagra) temelli siyasal seferberlik
olgusudur. Burada halk yine kiciik ¢ift¢i ve koyli olarak tanimlanmakta, ama ABDde
goriilenden bir nebze farkli olarak bu hareket icinde liderligi ve siyasal parti kadrolarini
olusturanlarin ya toprak agalari, ya da sanayici, tiiccar kentliler oldugu, ama genis kirsal
kitlelerin bu kisilere, en azindan oylariyla biiyiik destek verdigi hareketler olmuglardir.
Ozellikle siyasetin gii¢lii ve kiiltiirel olarak farkli bir Merkez ile giigsiiz ve karmagik
toplumsal - kiiltiirel icerikte bir Kenar (Tasra) arasindaki iligkiler bi¢iminde algilandig:
ortamlarda bu tiir bir halke1 hareketin dogup yiikselmesi de son derecede kolay olmaktadir.

Altincr olarak, Afrika ve Asyada somiirge devletlere karsi ayaklanan bagimsizlik
hareketlerinin siirtikledigi kirsal ve kentsel yoksullar, kabileler ve etnik/dini topluluklarin
olusturdugu popiilist hareketlerdir. Somiirge ve emperyalizm karsithig1 ve bunun uzantisi
olarak Bati diismanlig1 {izerine insa edilen, bir nebze Latin Amerikadakine de benzeyen
halk hareketleridir. Kisa zamanda, Kenyada KANU, Tanzanyada TANU, Zimbabwede
ZANU gibi orgiitlenmelere ve zamanla giiglii tek lider etrafinda toplanan siyasal partiler
ve otoriter rejimlere dénen bu halkeilik hareketleri bagimsizlik sonrasi 6zellikle Afrikada
yaygin olarak goriilmustir. Malezya, Endonezya gibi Asya tilkelerinde de Malaylar gibi
etnik-dini topluluklar1 seferber eden benzer siyasal hareket ve partiler de benzer bir
temelde Orgiitlenerek ortaya ¢ikmuglardar.

Yedinci bir popiilizm tiirti de yukaridaki satirlarda liberal demokrasi ve kiiresel neo-
liberal uygulamalar ortaminda Avrupada ve ABDde ortaya ¢ikan 21. yiizyil kosullarinda
gordugimiiz popiilist hareketlerdir. Bunlarin hem asir1 sag hem agir1 sol tiirlerinin ortaya
giktigini da gormekteyiz. Sanki koktenci ve dogrudan demokrasi taraflisi gibi de takdim
edilen veya algilanan bu popiilist hareketler Salvini, Orban, Johnson, Farage, Kaczynski,
Haider, Le Pen ve nihayet Trump gibi liderlerin de katkilariyla irk¢ilik, yabanci ve gogmen
diismanligy, liberalizm karsithig: gibi bir icerige biirtintip, bir tiir fagizme dontismektedir.
Buna kargilik neo-liberal ekonomi politikalari, ekonomik segkinler, uluslararas: iktisadi
yap1 ve seckinler gibi ekonomik ¢ikar ¢atismasina dayali olarak ¢ikan ve Iglesias, Cipras,
Grillo, Obrador, Corbyn, vb. liderlerin katkilariyla da giiglenen sol igerikli popiilist
hareketlerin de Avrupa ve Kuzey Amerikada ortaya ¢iktigini gormekteyiz. Bunlar da 1960
ve 1970’lerde popiiler olan ama sonralari gesitli eksiklik ve basarisizliklar: nedeniyle terk
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edilen bir tiir sosyalist ideolojiye doniisme egilimi tasgimaktadir.

Ozellikle ABD ve Avrupada yapilan ve daha ¢ok bu yedinci tiir popiilizmi odak
noktasina koyan arastirmalarin bulgulari, popiilizmi sadece bu tiirden ibaret bir olguymus
gibi sunmaktadirlar. Bu sunum biiyiik ¢ogunlugu pekismis liberal demokrasiler olan bu
tilkelerde, demokrasinin gii¢lii oldugu ve bunlarda oynanan siyaset oyununun tek bir
senaryosu ve onun da demokrasi olacagi savina dayanmaktadir. Bu degisemeyecegine
gore, bu popiilist hareketler olsa olsa radikal bir yeni demokrasi isteminden ibaret
olabilirler. Onlarin 1rkgi, yabanci diismani, kadinlari asagilayan, azinliklar1 hor géren veya
ekonomik segkinleri vatan haini ilan edebilen igeriklerini kolaylikla goz ard: ederek, bu
akimlar1 sadece liberal demokrasinin aksayan yonlerini elestiren ve onlar1 gelistirmeye
caligan masum hareketler olarak takdim etmektedirler. Oysa 6rnegin Birlesik Krallik’ta
bir Ingiliz milliyetciligi olgusu dogmus bulunmaktadir. Bu konuda Nigel Farage’in Brexit
Partisi ile yarigan Boris Johnson'un Muhafazakar Partisi, 1930’larda bile goriilmeyen bir
“Ingiliz ulusguluk” hareketine hiz kazandirmig bulunuyorlar. Bu gelisme sonunda skog,
Galler, Kuzey Irlanda gibi Birlesik Krallikin diger unsurlarinin artik bir arada kalip
kalamayacagi mesktikmiis gibi goriiniiyor. Bu gelismelerin sadece bir demokrasi niteligini
yikseltme olgusu oldugunu iddia etmek biraz naif durmaktadir. Avrupada asir1 sag ve sol
yikselmektedir. Bunu da ¢ok basarili bir bicimde popiilizm olarak takdim etmektedirler.
Bu furyaya sadece siyasiler, medya ve basin degil, siyaset bilimciler de katilmis gibi
duruyor. Onun igin popiilizm olgusunun tanimi, 6l¢iimii, 6zellikle 6l¢iimiindeki gegerlilik
ve giivenilirlik sorunlari tiim heybetiyle karsimizda durmaktadir. Bugiin ulusal diizeyde
liberal demokrasi ve uluslararas: diizeyde de ¢ok uluslu birlik ve dayanigmalar biciminde
calisan 1945 sonrasi diinya diizenini tehdit eden bir ulusguluk, 1rk¢ilik, yabanci ve azinlik
diismanhig1 olgusu olarak popiilizm mevcuttur. Bunu yok varsaymak, radikal demokrasi
talebi olarak gormek fasizm benzeri totaliterlik egilimlerinin gii¢ kazanmasini gormemizi
engellemekten bagka fazla bir igse yaramayacak gibi durmaktadir. Siyaset bilimcilerin bu
agamada asgari olarak yapabilecekleri gézlemledikleri olgunun adini ve niteliklerini dogru
saptayabilmek ve anlatabilmek olmalidir. Ondan sonrast bir siyaset ve iletisim sorunudur.
Ancak, siyasetciler ve segmenlerin neyle kars1 karsiya olduklarini bilmeleri, herhalde bu
stirecin nasil evrim gosterecegini belirleyecek en 6nemli etkenlerden birisi olacaktir.
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