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Temsili OImayan Kuramlarin Gelisimi Planlama
Anlayisimizda ve Kente Bakisimizda Ne Tur Degismeler
Yaratiyor
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Ozet

2000’li yillardan sonra, temsile dayali, yapilanmaci olan bilimsel bilgi kuramlarina,
temsili olmayan kuramlar eklendi. 20. Yiizyilin ilk yarisinda evrensel gegerlilik iddiasi tagryan
temsili kuramlarin var oldugu donemde, planlama alaninda Webergil aragsal rasyonalite
yaklasimi hakimdi. 1980’ler sonrasinda Habermasin iletisimsel rasyonellik kavramini
gelistirmesi sonucu planlama oydasmaya dayali bir demokrasi projesi niteligi kazanmusti.
Temsili olmayan kuramlarin gelismesi sonrasinda, gerek kente gerek planlamaya bakis
acimizda onemli degismeler yasanmaya baglamistir. Bu yazida temsili olmayan kuramlarin
gerisindeki ontolojik ve epistemolojik kabullere aciklik getirilerek, kent ve planlama
konusunda yaganmakta ve yasanabilecek degisikler aciklanmaya ¢alisilmaktadir. Boylelikle,
temsili olmayan kuramlarin da Tiirkiyede tartisilmaya baglanmasina 6n ayak olunmasi
amaclanmaktadir.
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Abstract

After the years of 2000’s non-representative theories are added to the existing
representative and constructive scientific theories. In the first half of 20" century, when
representative theories having universal validity claims were prevalent, in the planning
field Weberian instrumental rationality approach was dominant. After 1980’ as a result
of the development communicative rationality understanding by Habermas, planning
gained a democracy project quality. After the development of non-representative theories,
important changes has occured in our views related with both on urban phenomenon and
planning. In this article, ontological and epistemological assumptions that exist behind the
non-representational theories are clarified, in order to explaine the changes lived or will
be lived on urban phenomenon and planning. Thus, the purpose of this study is to start a
discussion about non-representative theories in Turkey.
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Temsili Olmayan Kuramlarin Gelisimi Planlama Anlayisimizda ve Kente Bakigimizda
Ne Tiir Degismeler Yaratiyor

1. Girig

Yirminci yiizyihn ilk vyarisinda bilimsel bilgi denildiginde temsili kuramlar
(representative theories) anlasiliyordu. Bu kuramlar bilisseldi (cognitive). Dis diinyanin
diller, kavramlar yardimiyla zihinde nesnel olarak temsil edilecegi kabul ediliyor ve bu
saptamalardan yola ¢ikilarak, evrensel gecerlilik iddias: tasiyan bilgileri iiretecek kuramlar
olusturuluyordu. Modernitenin hakim oldugu bu dénemde bilimsel bilgi denildiginde
anlagilan temsili kuramlarla dretilen nesnellik ve evrensellik iddiasi tasiyan bu tiirli
bilgilerdi. Bu dénemde planlamadan anlagilan ise Weberci rasyonel bir planlamaydi.
Bu tiir planlamay1 uygulamaya galisan bir planct distan/6nceden konulan hedefi temsili
kuramlarla gelistirilmis bilimsel bilgilerden yararlanarak minimum gayretle/pahayla
gergeklestirmenin araglarini saptamaya ¢alisiyordu. Bu donemin planlama siiregleri, bu
aragsal rasyonellik mantigini asamalandirmaya ¢alistyordu. Bu planlamada bilimsel bilgiye
erisebilirligin yiiksekligine dayandirilan bir elitizm anlayis1 hakimdi.

1980’li yillardan sonra modernizm asinarak, post modernizm yiikselmeye basladiginda
iki farkli kanalin ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Kanallardan biri modernizmi reddederken
anlik tepkileri esas aliyordu. Esas olan bireyin 6znelligiydi. Boyle bir durumda planlamada
kullanilabilecek bilimsel bir bilginin iiretimi tamamiyla olanaksiz hale geliyordu. Post
modernizmin ikinci kanali i¢inde oOzellikle elestirel gerceklik icinde Ozneller arasi
(intersubjektive) oydagmanin saglanmasi esas alinmaya bagladi. Bu durumda 6zneller aras:
oydasmanin olusturulmasiyla planlamada yararlanabilecek, 6zellikle sosyal bilim alaninda
onem kazanan yeni bir bilgi tiirii ortaya ¢ikmis bulunuyordu. Bu da “yapilanmaci bilimsel
bilgi” olarak adlandirilmistir.

Boylece bilimsel bilgi alani ikinci bir bilimsel bilgi tiiriiniin daha katilmasiyla ¢coklu hale
gelmis oluyordu. Habermas'in toplumun islerligini ve dontisimtint saglayacak kararlarin
verilmesinde amaglarin ve araglarinin neler olmasi gerektigi konusunda kamu alanindaki
etkilesme sonucunda ulagilan oydasmay: iletisimsel rasyonellik olarak tanimlamasi
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planlamada yeni bir asamaya gec¢ilmesinin yolunu aciyordu. Planlama, artik aragsal bir
rasyonelligi degil, 6zneller arasi uzlagmaya dayanan iletisimsel rasyonelligi saglayacakti.
Bu anlayisa gore gelistirilen planlama kuramlar: isbirlik¢i (collaborative), miizakereci
(deliberative) planlama gibi katilimci planlama siiregleri 6nerdiler. Bilimsel bilginin
cesitlenmesi, ikinci bir bilimsel bilgi alaninin olacaginin kabul edilmesi, aragsal rasyonel
planlama siireglerinin yanisira, demokrasi projesi olarak goriilen planlama siireglerinin
ortaya ¢ikmasini sagladi.

Post modernizmin gelisme siireci iginde 2000’li yillar sonrasinda Ingilteredeki beseri
cografya ve sosyal bilimler ¢evrelerinde temsili olmayan kuramlar (nonrepresentative
theories) {izerinde durulmaya bagland1. 2008 yilinda da Nigel Thrift alani formiile eden
temel kitab1 yazdi.' Her ne kadar heniiz ¢ok yayginlagmis olmasa da yeni bir bilimsel
kuram tiirlinlin ortaya ¢ikmasiyla birlikte bilimsel kuramlarin/bilgilerin ¢esitlenmesi
artmaya devam etmistir denilebilir. Temsili olmayan kuramlar kavrami bir tiir semsiye
islevi gormektedir. Bunlar varlik temelli degillerdir, olusan/olan temellidirler. Bu
kuramlar, yasamin nasil bicimlenecegi tizerinde yogunlasarak, birlikte yasanan deneyim
icinde bir ifade bi¢imi kazanmaktadir, giindelik yasam rutinleri, hizli kargilagmalar,
cisimlesmis (embodied) hareketler, bilis oncesi tetikleyiciler, pratik hiinerler, duygusal
etkilenme yogunluklari, dayanikli israrlar, olaganiistii karsilikli eylemler, duyusal (sensual)
diizenlemeler tizerinde dururken, varolan temsili ve yapilanmaci kuramlarin yaklagimlar
olan temsili biligsel agiklamalardan, fenomolojik anlami agiga ¢ikarmaktan, tizerinde
oydagma saglanmis degerler ya da yorumlamlardan kaginirlar.?

Bu yazida temelde yapilanmaci olmayan kuramlarin gelismeye baslamasinin, kente
ve planlamaya yaklagimimizda ne tiir degisiklikler ortaya ¢ikaracag: ele alinacaktir. Bu
amagla ikinci agsamada temsili olmayan kuramlar alanmin giintimiize kadar nasil bir
gelisme gosterdigi arastirilacaktir. Ugiincii asamada temsili olmayan kuramlar alaninin
belkemigini olusturan Deleuze ve Guattarinin yagam felsefesi ana boyutlariyla ele
alinacaktir. Dordiincii agamada ise bu gelismeler sirasinda duygusal etkinin (affect) sosyal
bilimlerde yarattig1 doniisiim yakindan taninmaya ¢alisilacaktir.

[k d6rt agamada temsili olmayan kuramlarin gelismesi konusunda belli bir fikir hazirhg
yapildiktan sonra, besinci asamada bilimsel bilgi alaninda yasanan bu gelismelerin, 6zelde
kente genelde mekansal sorunlarin ele alinisinda nasil bir degisme yaratacagi irdelenecektir.
Altinc1 agamada ise temsili olmayan kuramlarin ve duygusal etki faktoriiniin 6nem
kazanmasinin planlama kuramini ve pratigini nasil degistirdigi arastirilacaktir. Yedinci
agamada bu yaziya son verirken temsili olmayan kuramlarin gelismeye baglamasinin
bilimsel bilginin gelismesi agisindan genel bir degerlendirilmesi yapilacaktir.

1 Nigel Thrift: Non Representational Theory;Space,Politics, Affet, Routledge, London, 2008.
2 Hyden Lorimer:"Cultural Geography: “The Busyness of Being More-Than Representaional’, Progres
in Human Geography, 29/1,2005,pp.83-94.
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2. Temsili OImayan Kuramlar Alani Nasil Bir Gelisme Gosteriyor?

Temsili olmayan kuramlar® alani post modernist donemde degisik bilim alanlarinda
yasanan gelismeleri bir araya getiren bir tiir sentetik ugras niteligine sahiptir. Bu baglamda
aktor - ag kurami, biyolojik felsefe, kiiltiirel ¢aligmalar, yeni materyalizm, performans
kurami, yapisalcilik sonrasi feminizm, elestirel kuram, klasik pragmatizm, sembolik
kargilikli eylemcilik (interactionism) vd. sayilabilir.

Thrift temsili olmayan kuramlar alanini tanimlamak i¢in yazdig: temel kitapta, temsili
olmayan kuramlarin ideal nitelikleri olarak ya da prensipleri konusunda yedi 6nerme
gelistirmistir.* Thrift bu prensiplerle temsili olmayan kuramlarin bir yere oturtulmasi igin
yeni deneyimsel bir tarzi 6nerdigi sdylenebilir. Hibrit bir diinya i¢in, hibrit bir tarz ortaya
konulmaktadir. Bu yedi ilke ne bir yasa 6nerisidir ne de kok imge hatirlatmasidir. Yaratici
tiretimde bir egzersiz ve is pratigidir. Bir politik-epistemolojik canlanmanin timidini ifade
etmektedir. Bunun yeni bir kuram olma presizyonuna sahip olmaktan ¢ok, pratige deger
veren bir diisiince bigimi olmaya yakin oldugu s6ylenebilir.”

Thrift temsili olmayan kuramin ilk programatik ilkesini giindelik yasamin akisini
yakalamak ve bu akisa katilmaktir olarak sunmaktadir. Boyle bir yasam olusumu felsefesi,
yagam deneyimi stirecinin kaydina 6nem verecektir. Yasam cografik ya da varliksal bir
harekettir. Dlinyanin basitce anlamini ¢ikarmaktan daha fazlasini elde etmek icin, arzu
tarafindan harekete gecirilmis, yasamin zaman ve mekandaki bir olusudur.

Varlik niyet (intentionality) tarafindan isaretlenmistir. Bilingliligi asar, cosan enerjisiyle,
diisiincenin higbir zaman kendi denetiminde kalmadigini gésterir. Temsili olmayan kuram
bu nedenle bilissel egilimleri ve koktenci ampirizmi reddederken, bilis 6ncesinin (pre-
cognition) giiciinii, uyumlu yasam i¢in performatif teknolojiler olarak, duygusalligin,
oyunun ve imgelemin® araglar1 olmasinin énemini vurgular. Bu bilis 6ncesi mekanizmalar
daha karar vermeden 6nce bilingli bireyin bedenini eyleme hazirlayacaktir.

Prensiplerden ikincisi temsili olmayan kuramlarin anti-biyografik olma ve birey/
0zne oncesine egilmekteki kararliligini vurgulamaktadir. Thrift biyografilerin suni bir
bireysel biitiinliik ve hermeneutik tutarlilik yaratmaya agik olmasindan c¢ekinmektedir.
Birinci ve ikinci prensip temsili olmayan kuramin metodolojik bireyselcilik tizerindeki
elestirisini ortaya koymaktadir. Temsili olmayan kuramlar kararli bir sekilde birey 6ncesiyle
(pre-individual ) ilgilenecektir. Temsili olmayan kuramlar 6zneyle degil, 6znelestirmeyle

3 Buyazida temsili olmayan nitelemesi bilimsel faaliyetler icin yapilmaktadir. Ama ayni kavram sanat
ve Ozellikle resim alaninda 20.ylizyilin bagindan beri kullanilmaktadir. Resim baslangi¢tan beri
hep bir seyi temsil ediyordu. Ama soyut resimin ortaya ¢ikmasi temsili olmayan bir resmin ortaya
¢ikmasi olmustur denilebilir. Resim/sanat alaninda temsili olmayanin ne oldugunun bilinmesinin
bilim alanindaki temsili olmayanin tahayyiiliine yardimei olacagini diistiniiyorum.

4 Philip Vannini:’Non Representational Theory and Symbolic Interactionism’, Symbolic Interaction,
Vol.32, Number.3, 2009.

5  Paul Simpson: What is Non-Representational Science ?

6  Imge, zihinde tasarlanan tahayyiil edilen.
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(subjectification) ilgilidir. Bu da her tiirlii nesnenin digerleriyle stirekli olarak, ¢ogunlukla
da zorunlu olmayan karsilagmalariyla iligkiye sokulmasiyla gerceklesir.

Bu prensiplerden iigiinciisiine gore temsili olmayan kuramlar, ilgilerini pratige,
eyleme ve performansa egilmesi iizerinde yogunlastirmaktadir. Thrift sosyal bilimlerin
yapisalct mirasindan yorgun diigmiistiir ve anlamin pratik formlarina ulagsmak varken
sembolik anlamlarin agiga ¢ikarilmasi konusunda kusku duymaktadir. Thrift 6nceligi
gergeklestirilmis eylemde anlami olusturan bedensel rutinlere ve edinilmis adetlere
vermektedir. Belirli bir yerde bir insanin varliginin bir digerine karsi tutumunu sekillendiren
diinyevi pratikler tizerinde durur. Bu pragmatizmle ve “eylemcilikle” ortak bir tutumdur.
Bu kuramlar bir yerde insanin digerlerine ve kendisine davranigini sekillendiren giindelik
yagamuin olagan pratigiyle ilgilenmektedirler.

Dérdiincii ilke aktor-ag kuramindan alinmis iliskisel materyalizmdir. Materyal
nesneler sadece performans icin gerekli degildir, ayn1 zamanda kisilik ve iliskisellik
icinde melez bir araya gelmenin (assemblage) bir parcast ya da bolimiidir. Thrift insan
bedeninin nesnelerle birlikte evrim gecirmesinin dnemine dikkati ¢ekmektedir. Temsili
olmayan kuramlar insan olanlarla, insan olmayanlara (nesne) hem kavramsal hem de
ampirik olarak esit agirlik vermektedirler. Nesneler teknolojinin biling 6ncesinin bir formu
oldugundan, temsili olmayan kuramlar bedeni, materyal ve sosyal olani bir birinden
ayirmay1 reddederler.

Temsili olmayan kuramin besinci ilkesi deneysel (experimental) olmasidir.
Thrift geleneksel sosyal bilimlerin ampirizmine ve realizmin mukavelelerine antipati
duymaktadir. Sosyal bilimlerin denetleme, 6nceden kestirme, her seyi agiklama takintisini
reddetmektedir. Sosyal bilimlere hayret etme duygusunu geriye getirmek istemektedir.
Temsili olmayan kuramlar kendilerini deneylere agik tutarlar, diinyalarinin ucu a¢ik bir
hesap i¢inde kalmasindan kaginmazlar. Temsili olmayanin kuramcilar1 “birakin deneyelim
duygusu” icindedir. “Birakin yargilayalim” anlayisindan uzaktirlar.

Thirft, altinci ilke olarak duygusal etkileme/etkilenme (affect) ve hislilik tizerinde
durmaktadir. Duygusal etkileme/etkilenme birey duygusundan ¢ok bedenin bir deneysel
durumdan bir bagka deneysel duruma ge¢mesinin kisi 6ncesi (pre-personel) yogunlag-
masina tekabiil ederek, bedenin eylemde bulunma kapasitesinin artis ya da azaligina atif
yapar. O hisleri ve duygular1 mikro sosyolojik ampirik ilgilerin 6znesi olarak gormekten
ok, politik yeniden iiretimin motoru olarak yeni politikanin ve énerdigi umut etiginin
isleteni olarak gormek egilimindedir. Thrift htimanizmin bazi yaklagimlarini stirdiirdiigtinii
kabul ederken Simmel, James ve Dewey’in duyarli bilim adamligini 6vmektedir. Bir kisinin
kendi yasaminin miellifi olacagini kabul ederek yagamin sabitligini ve rasyonelligi ve
ditsiiniimsel (reflexive) bilingliligi reddetmesinde, Peirce’in Derrida ve Deleuze tizerinde
etkisi ile James’in duygunun sosyalligi tizerindeki kurami anahtar 6neme sahip olmustur.

Temsili olmayan teorinin son ve yedinci ilkesi olarak “yenilik ahlaki” iizerinde
durulurken artan canliligin 6zel bir formuna ve yeni bir diinyaya sigrama potansiyeline
atiflar yapilmaktadir. Geleneksel etik Thrift icin yeterli degildir. Yeni etik giindelik
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yagamu yuriiten ve karsilikli eylemlerin sirdiiriilmesini saglayan, ustaliktan yararlanarak
gelistirilirken, yabanciligin varlig1 altinda olusan yeni komsuluk ve komiinite formlarinin
getirdigi yeni bir yasam formunun yolunu agacaktir.

Bu yedi ilkesiyle temsili olmayan kuramlar, daha fazla eylem, daha fazla imgelem,
daha fazla aydinlik ve hatta daha fazla nese demektedirler. Temsili olmayan kuramlarla
performatif sanatlar ve performatif sosyal bilimlerin evlendirilme yolunun agilmasi, yeni
olanaklar yaratarak, yeni iligkilerin yolunu agarak, giindelik yasamin yeniden ingasini
baslatabilecektir. Ama Thrift'in ¢aligmasinda bu olanaklari yeterince ele aldig1 sdylenemez.
Temsili olmayan kuramlar ilgi ¢ekmeye devam etmesine ragmen bilim diinyasinda ne tiir
gelismelere yol agacagini esas olarak zaman gosterecektir. Tabii ki diinyaya temsil tizerinden
degil, duygusal etkiler (affect) tizerinden yaklagsmak, farkli bir diinya arayanlar i¢in énemli
bir ipucu olusturmaktadir. Herhalde insan diisiincesinin hiimanist konturlarini agmak o
kadar kolay gerceklesmeyecektir.

3. Deleuze Ve Guattari’nin Yasam Felsefesinin Ana Cizgileri

Temsili olmayan kuramlar konusunda Thrift'in kurdugu melez ¢ergeve kesin degildir.
Bu arayigin temellendirilmesi i¢in daha kesin bir felsefi ¢ergeve aranirsa baslagicta
Deleuzein  kurdugu, daha sonra Guattarinin katilimiyla birlikte gelistirdikleri felsefeye
basvurmak gerekecektir.”

Deleuze bir post yapisalciydi. Bu bakimdan “yirminci yizyillin® baginda Avrupa
felsefesinde atilim yapan fenemologlardan (Hussrel, Heideger) ve yapisalcilardan
(Saussure) ayriliyordu. Fenemologlar bilginin temelinin deneyime dayanacagim
diisiiniirken, yapisalcilara gore ise bilgi deneyime degil, deneyimi olanakl: kilan yapilara
(kavram yapilari, dil ya da gostergelere) dayandirilmasi gerekiyordu. Post yapisalci
Deleuze ise bilgi i¢in bir temel bulunamayacagini iddia ederek, bize icat etmek, yaratmak
ve deneme yapmak kapisint agmak istiyordu. Boyle bir acilim bize yasami (toplumu degil)
donistirme yolunu agacakt1.

Deleuze’iin yasam felsefesi, olus tizerine kurulmustur. Bati diisiincesi genelde varlik
ve kimlik tizerine oturtulmusgtur. Baslangicta var olan bu varlik olusurken farklilagtigini
varsaymaktadir. Deleuze ve kusagi olus ve farklihigin bir baslangic ve kurulus igine
yerlestirilmesini reddetmektedir. Onlar farklilig1 ve olusu kimlik, akil, insan 6znesi ve
sagduyuya dayali kavramlara bagvurmadan disiinebilmenin olanaklarini aramaktadir.
Yasamda olus ve farklilig1 saglayacak diistinme giigleri felsefe, sanat ve bilimden gelecektir.

Dusunme Gugleri

Deleuze felsefeyi bir metinler toplulugu olarak degil, siirekli sorunlar yaratarak farkli
ditsiinceyi kiskirtma yolu olarak gormektedir. Felsefe yasamin kaosunu bicimlendirecek

7 Bubélim temelde, Claire Colebrook: Gilles Deleuze, Bagimsiz Kitaplar, Ankara, 2004. ile G. Deleuze,
E Guattari, Felsefe Nedir?, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul, 1993 kitaplarindan yapilan kisaltmalarla ve
alintilarla 6zetlenmistir. Bu alintilara ayr1 ayr1 atif yapilmamustir.
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genel bir biitiinsel yasam kavramu iiretecektir. Yagamu bir bitiin olarak diisiinme giiciine
en iyi karsilik gelen kavram farkliliktir. Yagam farkliliktir, farkli diigiinme, farkli olma ve
farkliliklar yaratma giictidiir. Felsefe bu yolla olus giiglerini tiretmemizi olanakli kilarak,
yasamin doniistiiriilmesine katki yapar.

Sanat biligsel ve diisiinsel terimlerden ¢ok duygusal duyumsanabilir terimlerle diigiinme
glictidiir. Sanat algilarin ve duygularin giictidiir. Bunu farklilik kavramini tireterek degil
ama farkliliklar sunarak yapar. Bu baglamda edebiyat deneyim olarak kabul ettigimiz seyi
doniistiren duygular yaratarak olmamizi saglamaktadir.

Bilim algimizi edimsel olarak verili olanin &tesine yaymamizi olanakli kilan
islevler yaratarak maddeyi diizenlememizi olanakli kilar. Bilimi bilimsel yapan yasami
islevsellestirme giictidiir. Bilim diinyay: gozlemlenebilir iliski hallerinde sabitler.

Bu ¢ alan felsefe, sanat ve bilim, birlesim, 6zdeslesim olmadan birbirini kollayarak
kesisir, birbiri i¢cine girer. Bunu beyin ger¢eklestirir.

Felsefe bir edimdir, bir yaratma, kurma edimidir. Yarattigi ve kurdugu seyler
kavramlardir. Felsefenin diisinme edimi de 6znenin ve nesnenin kategorileri icinde
degil, ama yurtlugun ve yeryiiziiniin degisken bir iliskisi icinde gerceklesir. Felsefenin
kavramlar: giindelik yagsamdaki kavramlar gibi temsil edici degildir. Deleuze ve Guattari
i¢in temsil edici kavramlar diinyanin farkliligini yok eden bir diistince aleti haline geldigi
i¢in karsidirlar. Onlar i¢in felsefenin kavramlar: verili degildir, yaratilmistir. Bu kavramlar
zaten bilinen veya varsayilanin Gtesine gecen diigiince olanaklari yarattigi icin felsefidirler.
Kavramlar, seylere ilistirdigimiz yaftalar ya da adlar degildir, bir diigiince yonelimi ya da
yoniidiir. Delueze icin felsefe, diisiinmemizde boyle yeniden yonlendirme kapasitesine
sahip kavramlar gelistirebilmelidir. Onlar yaratilmalidirlar. Felsefi yaraticilik icinde ortaya
¢ikan kavramlarda her zaman bir tekillik olur. Ciinkii tiimellikler bir seyi agiklamazlar.

Kavramlar cisimlerde beden kazanip, kendisini cisimlerde gerceklestirmekle birlikte
cisimsiz bir seydir. Uzay zaman koordinatlar1 yoktur, yalnizca yogunluk ordinatlar: vardir.
Kavram soylemsel degildir. Kavram hicbir sekilde bir énerme degildir. Kavramlarin bir
birini izlemesi i¢in bir neden yoktur. Kavramlar, pargali biitiinliikler olarak bir yapbozun
parcalar1 bile degildir. Ciinkii diizensiz kenarlar1 birbiriyle uyusmuyacaktir. Kavram
elbette bir bilgidir, ama kendisinin bilgisidir ve onun bildigi i¢lerinde bedenlestigi seylerin
durumuyla karigmayan saf bir olaydir. Yalnizca felsefeye ait olan kavram, yasanan olay:
yontar, onu kendince sekillendirir.

Felsefenin sundugu kavramlarin tek bagina diisiiniilmesi yetersiz olur. Bu kavramlarin
ickinlik diizlemleriyle (plane of Immanence) birlikte ele alinmasi gerekir. Felsefe
kavramlarin {ireticisi oldugu gibi onun tamamlayici ikinci yiizii olan bu diizlemi de ¢izmek
durumundadir. Felsefi kavramlar birbirine uymayan pargali biitiinlerdir. Onlar1 yaratan
felsefe ucu agik kalsa bile bir biitiin sunmaya ¢alisir. Bunu, ele alinan kavramlar: tek bir
tutarlilik diizlemi diye adlandirabilecegimiz bir diizlem tizerinde kavrayarak yapmaya ¢alisir.
Kavramlar ickinlik diizlemi diye de adlandirilan bu diizlemle karsilikli tamamlayicilik
i¢indedir. Kavramlar olaylardir. Ama diizlem olaylarin ufkudur, deposudur. Bu gozlemciye
gore degisen goreceli bir ufuk degildir. Tiim gozlemcilerden bagimsiz bir ufuktur.

14




Temsili Olmayan Kuramlarin Gelisimi Planlama Anlayisimizda ve Kente Bakigimizda
Ne Tiir Degismeler Yaratiyor

Ickinlik diizlemi diisiiniilmiis ya da diisiiniilebilir bir kavram degil, diisiincenin imgesidir.
Disiincenin diisiinceyi kullanmanin, diisince iginde yol almanin ne anlama geldigine
iliskin olarak diisiincenin kendisine verdigi imge bir yontem degildir. Ne de beyindeki bilgi
durumu ve islevleri ve ozellikle yavas beyinle ilgilidir. Diistincenin imgesi kendiliginden
olanla hakki olan arasinda kat1 bir ayrimi igerir. I¢kinlik diizlemininin, doga ve diisiince
olarak, “physis” ve “notis” olarak iki yiizii vardir. Eger ickinlik diizleminin her zaman biricik
oldugu dogruysa ve tarih icinde s6z konusu diizlemlerin Eski Yunanda, 17. yiizyilda ve
gliniimiizdeki bi¢imleri ve igerikleri farklr olacaktir. Eger felsefe kavramlarin yaratilmasiyla
basliyorsa ickinlik diizleminin felsefe-6ncesi bir sey olarak diistiniilmesi gerekecektir. Hentiz
kavramlar yaratilmadigi igin bir tiir el yordamiyla ilerlenir. I¢kinlik diizlemi kaosun bir kesiti
gibidir ve bir elek gorevi yapar. Ilk felsefeciler ickinlik diizlemini bir elek gibi catmuglardir.
Ickinlik diizlemi bize iki yiiziiyle goriiniir; olma giicii ve diisiinme giicil.

Nasil, felsefe dili duragan tanimlardan ve kanilardan (opinion) kurtararak, yeni
kavramlara ve sorunlara tagiyorsa, sanatta yeni duygular ve algilar yaratmaktadir. Diigiince
gliclerinden biri olan sanat, duygu, sozciikler ve deneyimler arasinda kurdugumuz ve
giindelik yasamda kanirya doniismiis baglantilar1 yikar. Duygular ve algilar bu giigleri belirli
gozlemcilerin deneyimlerinden 6zgiirlestirirler. Duygular diizenleyici temsil sisteminden
ozgiirlesmis tekilliklerinde yasanan duyusal deneyimleridir.

Eger kendimi algilarin akisi olarak degil, bir kimlige/kisilige sahip bir kisi olarak
goriiyorsam, verilen deneyimlendiginde, 6rnegin renk, ses ya da doku gibi nitelikler
tizerinde durarak, onu giindelik yasama tabi kilarim. Sanat ise bagka bir yonde islevlilik
gosterek, deneyimin akisini bozarak tekilliklere boler. Deleuz’ye gore sanati sanat yapan
igerigi degil, duygusudur. Igeriginin iiretilmesini saglayan ise gii¢ ya da usluptur.

Deleuzee gore yasam tiimiiyle bir yaratimdir, ama bu 6zgiil ve tekillik egilimlerine uygun
olacaktir. Deleuze diinyanin diisinmenin disinda, orada temsil edilmeyi bekleyen bir sey
olmadigini savunur. Iyi ve kétii yargisinin Stesine gegen bir etige ulasmak istemektedir.
Bunun i¢in kendi 6zgiil, duyusal ve tekil algilama tarzimizla kavradigimiz diinyadan
kavramlara, yargilara ve degerlere nasil gectigimizi irdelememiz gerekir.

Zaman ve Sinema

Deleuze’iin degismeye agik yasam felsefesi bu degismenin diisiince kaynagini sadece
felsefeyle sinirlanmayarak ayni zamanda sanata agilmis olmasi ve degisme dolayisiyla
zaman boyutuna verilen dnem sinemay1 Deleuze icin 6zel bir yere getirmistir. Onun i¢in
sinema bir 6ykil ve enformasyon getirmenin G6tesinde bir 6neme sahiptir. Sinema bizi
felsefeyi yeniden diigiinme noktasina getirmistir. Sinematik bicim diigiinme ve tahayytil
etme olanaklarini degistirmistir. Yasamin yeniden kurgulanmasini kolaylastirmistir.
Hareketin ve zamanin imgesi, hareket ve zamanin yeniden degerlendirilmesini saglayarak,
yasamin zaten verili sinirlarinin dtesine gegme yolunu bizlere buldurabilir.

Yeni yasam bi¢imleri diisiince sonucudur. Diisiinme bir kereli§ine olup bitmemektedir.
Bir olus giicidiir. Diisiince bir se¢gme 6zgiirligliniin Gtesine gegen bir zorunluluktur.
Duygu bize ait olan bir geydir. Irkilme érneginde oldugu gibi karsi koyulamazlardur.
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Deleuze gore sinemada imgeler zaman araciligiyla olusturuldugu i¢in duygular1 ve onlarin
yogunlagmasini saglayabilmektedir. Bu da diigiinmenin siddeti i¢in gereklidir. Sinema
algilayisimizi yoneten duyusal motor diizenegine kisa devre yaptirir. Sanatla yeginliklerin
(yogunluklarin) artmas: hepimiz i¢in tepkileri kigkirtan imgeler sunmasinda yatmaktadir.
Sinema zamani yeniden diistinmemizi olanakli kildig1 icindir ki kendimizi doniigtiirmenin
merkezinde yer almaktadir.

Deleuze mutlak homojen ayrimlasmamis bir zaman anlayisini reddetmektedir. Alisilmig
glindelik yasam anlayisinin bizim genel bir zaman ¢izgisi tizerinde var oldugunu kabul
ederiz. Bu bir yanilsamadir. Bundan zamani yogun olarak diisiinerek kurtuluruz. Sinema
yagsami1 bu noktada acik hale getirmektedir. Kameranin kullanimiyla zamani artik hareketin
tizerinde meydana geldigi bir ¢izgi olarak géremeyiz. Sinema montaj yaparak bir zamanin
akisini bir digerinin yanina yerlestirerek bize zamanin ayrimlagmasini veya zaman biitiintini
olusturan farkli rutinleri gosterir. Zaman yasamin hareket ve olus giiciidiir. Sanat duygu
aracihigryla zamanin yikici giiciinii geri verir. Artik yagami zaman araciligryla akan bir biitiin
olarak géremeyiz,biitiiniin sekillenecegi ayri oluslar, hareketler ve zamansalliklar goriiriiz.
Zamani igeren bir diinya yoktur, “diinyalar” veya “siireler” {ireten bir zaman akis1 vardir.
Zaman birbirinden farkli siirelerden olusan sanal bir biitiindiir. Zamani tek bir farklilik ve
olus akisi olarak olarak goriiriiz. Zaman hicbir temeli, kurulusu olmayan bir olustur.

Aslinda zaman bir simdiler veye noktalar dizisi degildir. Zamani algilayabilmek i¢in onu
uzamsallastiririz, noktalara ya da bu hareketin muhtelif alanlarina béleriz. Ama olusun
gercek zamani algilanamazdir. Algilanan imgelerini asan sanal bir olus olan zamandir.

Hareket biitiin i¢cinde yalnizca bir yer degistirme degildir, ayn1 zamanda hareket eden
bir cismin doniisiimii yani bir olustur. Zaman da igerisindeki hareketlerin oldugu bir
diizlem degil,daha ¢ok tekil hareketle doniisen agik bir biitiiniir.

Deleuzetin  projesinin merkezinde zaman-imge bulunmaktadir. Zaman-imgede
stire hareketten dogan bir sey olarak degil, dolaysizca duyumlanir. Yagam ayr1 seylerin
gerceklestigi hareket ve olustur. Deleuze’iin temel sorusu bir seyin olusu olmayan saf bir
olusun nasil distintilebilecegidir. Buna sinemadan bir yanit bulmaya ¢alismaktadir. Bunu
sinemanin fikri olarak zaman-imgede gormektedir. Sinema temsil etme degildir. Gergek
olarak verili olanin dtesine ge¢ip imgenin fikrine ulasan bir sezgi olay1 olacaktir.

Makineler, Zamansiz Gu¢ ve Yurtsuzlasma

Deleuze higbir temeli ya da kurulusu olmayan bir olus ve zamani diisiinebilmek i¢in
“makine” kavramindan yararlanmaktadir. Insan merkezli modeller var olan bir biitiinden
yola ¢iktigindan ortaya koydugu etikler tepkiseldir. Oysa makine etkin bir etige olanak
tamimaktadir. Zamanin agik dogast “makinesel diigiinmeye” uygundur. Makine ne
yapiyorsa odur. Yeri yurdu yoktur. Daimi yurtsuzlagsma stirecine katki yapmaktadir. Bir
makine baglantilarindan bagka bir sey degildir. Herhangi bir sey tarafindan yapilmis
degildir. Herhangi bir sey degildir ve sinirl bir kimligi yoktur. Makine 6zgil ve uzlasimlar
anlaminda kullanilmaktadur.

Bir ornek olarak bisikleti alirsak, o hicbir eregi ve niyeti olmayan bir makinedir.
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Bisiklet bir bagka makine yani insan bedenine baglandiginda islemektedir. Bu baglamda
makine insanla akuple edilerek insanin yapabilirligini gelistirmektedir. Sanayi devriminde
kaslarin uzantisinda bir kapasite gelismesini saglarken giintimiizde bilgisayarla beynin
yapabilirligini artirmaktadir. Deleuze makine ile mekanizma arasinda bir farklilik
tanimlamaktadir. Mekanizma kendisini doniistiirmeyendir. Makine ise doniistiirendir.

Yasam digerleri arasinda geliskin bir makine olan zihin ya da beyinle makinaya 6zgii
baglantilarin kurulmasidir. Yasamin makine igermeyen bir yonii yoktur. Yagam bir biitiin
olarak diger bir makineyle iligki kurdugu siirece/6lgiide varolur.

Yasamin ulagsmaya calistig1 distan verilmis bir amag yoktur. Yasamda icsel iiretken
bir ugras vardir. Yagamin yapabileceklerini siirekli artirir. Bu daha ¢ok “olus dizisi” ya
da “cizgisi® yaratilarak ve ereklerin ¢esitlenmesiyle saglanir. Bu ¢izgiler; mutasyonlar,
kesilmeler, kopuslar, yeni baslangiglar: tagiyacaktir.

Anlam cisimsel olmayan bir doniistiirme giicidiir. Bir seyin cisimsel olmayan
sanal varliginda ne oldugunu degistirecektir. Anlam bir olaydir. Ama yeni olus ¢izgileri
tireten bir olaydir. Anlam ayrica zamansiz olanin giictidiir. Cisimler/ bedenler énceden
diizenlenebilecek nedensel dizilislerde birlesmezler, ¢linkii anlamin olugu biisbiitiin yeni
olus ¢izgileri tiretir.

Deleuze’i izleyerek yagamin dinamik bir duygular etkilesimi ve daimi 6teki olus
oldugunu kabul edersek, yasam1 mantikli bir akis ve anlamli bir olaylar dizisi olarak kabul
etmemiz zorlasir. Zaman tekrar etmemekte, yeni olus giigleri {iretmektedir. Yeniyi tekrar
ve tekrar iiretme giicii varsa zaman ezeli ve ebedidir.

Yasam dinamik bir duygular etkilesmeler, karsilasmalar, saf makinaya 6zgii bir
baglantilar ve tiretimler yiginidir. Farkli varliklar duygulardan bi¢imlenir. Bir beden belli
duygusal baglantilar kurar. Bu baglantilar insan1 insan yapan seyleri yaratir. Beden zaman
aracihigryla olusta yaratilir. Oyleyse bir duygu tarihi ve politikasi olacaktir. Yikimlara
yonelen bir tarihtir bu. Deleuzede bulunan zamansiz biiyiik gii¢ budur. Bu diinyanin temsil
edilmesiyle ilgili degildir, yeni baglantilar tiretmek, arzulayan makineler olmakla ilgilidir.

Yeni olan zaman i¢inde meydana gelmez, zaman yeniligin kendisidir. Ge¢misin
yinelenmesi daima ge¢misi doniistiriir, ¢linkii gegmis de en az simdi kadar iiretim
halindedir. Sanat da duygunun yeniligi diisinmemimizi olanakli kilan kavramlar tiretir.
Deleuze felsefesi baglamsizlik kargitidir. Insani olmayan makineyi andiran ya da bizim
kabuliimiiziin 6tesindeki giiglerle karsilasmak Deleuze gore etkin diisiinmektir. Giiniimiiz
¢ok kilttrliligii icinde, insanin bize bir imge olarak dayatilmasini biitiin imgelerin en
wrkeisi oldugunda 1srarci olmaktadir.

Askin Ampirizm

Deleuze kendi felsefesini askin ampirisizmi olarak niteliyor. Bu ele alista yagama bir
meydan okuma bulunmaktadir. Tim yasami bir olus ve etkilesime dayandirdig: igin
felsefesi de deneyime bagli hale gelmektedir. Delueze'nin yasami ya da olusu distinmek
i¢in deneyime ya da verilmis olana dayanmasi onun felsefesine “ ampirik” olma niteligini
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kazandirmaktadir. Ama agkinlik niteliginin nasil kazanildigi konusunda, ayrica dikkatli bir
aciklama getirmek gerekiyor. Deleuze bu deneyimin ona bir kurulus verecek bir digsallik
olarak tanri, varlik, hakikat ile, insana, 6zneye, kiiltiire ve dile dayandirilamacagin kabul
etmektedir. Felsefesini agkin ampirizm yapan iste deneyim disinda bir temele, bir kuruluga
dayandirilmamis olmasidir. Felsefesini olana sevgi olarak tanimliyor. Olanin 6tesinde bir
kurulus arayisinin karsisinda vaziyet almis bulunuyor.

Deleuze’ye gore felsefe yalnizca bir olus degildir, ayni zamanda bir 6teki olustur. Bunu
bir 6tekiye tepki olarak yapar. Sanat ve felsefe kaotik degildir, ama kaos diistincesinin girip
diislinceyi harekete gecirmesine olanak vermiyorsa, kanidan bagka bir sey olmaz. Kaniya
hapsolmama deneyimin sézde uyumunun ya da biitiinliigiiniin yikilmasiyla olur.

Deleuze'iin kullandigi bu agkinlik kavramindan farklidir. Bati diisiincesinde agkinlig
olusturan tiim kuruluglarin dayanaklarini Deleuze birer birer reddetmektedir. Kurulus
arayislarini gecersiz kilarken tanri, varlik ve hakikatin bir veri degil icat oldugunu
soylityor. Felsefede tanri kavrami etkinligini yitirdikten sonra 6zne kavrami ortaya ¢ikiyor.
Sorgulamanin &tesinde kalan bir sey daha ortaya ¢ikmistir. Deneyimleyen ve kusku duyan o
oznedir. Descartes'in “cogito’suyla ifade edilmektedir. Deleuze’ye gore bu 6zne de bir agkinlik
bi¢imidir. Bu yolla nihai kurulus 6gesi islevini goren bir “diistinme imgesi” yaratilmigtir.

Deleuze ig (zihin ya da 6zne) ve dis (diinya ve kesinlik) ayrimini yaparak, 6n varsayilan
bir alan olarak bir “igkinlik diizlemine” gonderme yapmaktadir. I¢kinlik diizlemi yagamin
temeli ya da kurulusu degildir, buna kargilik “igkinlik diizlemi” her tiirlii temel tireten seyin
diisiincesidir. Deneyimi agik ve i¢kin bir biitiin olarak diisiinmek her yeni deneyim olayinin
ne oldugunu déniistiirecegini kabul eder. Deleuze i¢in i¢kinlik tek gercek felsefedir.

Deleuze gore ampirizm felsefi kuramdan daha fazlasidir. Bir etik ve politikadur.
Giintimiizde idealim fikirlerimizin disinda bir yasam ya da gergek bir diinya oldugunu
kabul etmektedir, ama bu yasamin ve gercekligin fikirler tizerinden dolayimlandiginda
israrct olmaktadirlar. Gergekte fikirlerimiz diinyamizi diizenlemekten uzaktir. Fikirler
deneyim sonucudur. Deneyimi agiklamak igin 6zneyi ve fikirlerini kullanamayiz. Oznenin
deneyimden nasil etkilendigini agiklamamiz gerekir. Fikirleri iireten imgelem yasamin
yaratict akisinin pargast olarak yagamin iginden baslar. Fikirler imgelemin #riinidir.
Deneyimi artik bir 6znenin deneyimi olarak diisiinemeyiz. Insan 6znesi belirli deneyimsel
baglantilarin sonucudur.

Deleuze deneyimi yalniz yasananlarla sinirlamamakta, edebiyat alanindaki iiretilenlerin
de katilmasiyla deneyimlerin (yasanmamis ama yasanabilecek olanlarla) kapsamini
genisletmis, dolayisiyla yaraticilik potansiyelini artirmistir denilebilir. Edebiyat degisik
duygu sunumlarinin Gtesine gegip bu duygularin fikir halinde olumlu diizenlenmesine
yonelir. Kurmaca ve imgelem tam da yagsamin iretiminin pargasidirlar. Deleuze bu tiir
tiretimleri yagsam i¢in diretilmis kurmacalar kabul etmektedir. Toplumsal kurumlar ya da
“toplumsal makineler” de deneyimi asan kollektif eklemeler veya kurgulardir.

Arzu ideoloji ve Simulakra

Deleuze ¢ikardan degil arzudan yola ¢ikar. Ona gore arzunun kendisi bir giigtiir. Bir olug ve
imgeleri olugturma giictidiir. Arzu hem olumlu hem iiretkendir. Arzu eksiklik duydugumuz
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seyden baglamaz. Arzusunun ¢ikis noktas: baglantilardir, yasam kendisini siirdiirmeye ve
zenginlestirmeye ¢alisir. Bunu da diger arzularla iligki kurarak yapmaya calisir. Bu da giig/
iktidarin arzunun bastirilmasi degil, yayginlastirilmasi islevi gormesini saglar.

Oysa gikardan yola ¢ikan bir ideolojinin gizledigi bazi gikarlar oldugu varsayilir. Ayrica
dayatilmis kiiltiir yanilsamalarindan 6zgiirlesmeyi bekleyen normatif bir bireyin varligin
kabul etmektedir. Bu da bir olumsuz gii¢/iktidar ve imgelem kavramina yol agmaktadir.
Giiciiyle bastirmaya, imgelemiyle kandirmaya ¢alismaktadar.

Deleuze elestirisini ideoloji {izerinden degil agkin yontemiyle yapmaktadir. Bu yontem
icinde atilmasi gereken ilk adim ¢ikarlarin arzulardan nasil tretildigini gostermektir.
Bunun i¢in kisilerin ¢ikarlarinin, arzularin kaotik akimindan nasil iretildigi ortaya
konulmaya calisilmaktadir. Deleuze ve Guattari buna mikro politika demektedirler. Arzu
politika tarafindan ideolojide oldugu gibi bastirilmryor, kodlaniyor. Ornegin bir arzu olan
kadin ve erkek bedenlerinin iligki kurmasi, kutsal bir evlilik olarak kutsanmakta ve bir
¢ikara doniigmiis olmaktadir.

Politik olugumlar ya da toplumsal makineler ¢ikarlariarzulardan iiretirler. Bir bedenler
grubunun giiciinii artirmak icin kurdugu baglantilar arzudur. Ayni bedenler grubu insan
yagaminin temeli olarak kendi imgesini tirettiginde ¢ikarini ortaya koymus olur. Deleuzee
gore yasam sanal bir glictiir, olma giiciidiir. Sanal farklilik 6ngoriilmeyen sekillerde olma
glictine sahiptir, bu edimsel diinyadan daha fazlasidir, daima ve zaten mevcut bi¢imlerle
sinirl degildir.

Deleuze diinyay1 edimsel bir gerceklik ile gercek olmayan sanal kopyasina ayirmak
yerine bir simulakra diinyas: 6nermektedir. Sonradan veya farkli uyarlamalarla kopyalanan
bir 6zgiin yasam yoktur. Yasamin her olay1r zaten kendisinden bagkadir, 6zgiin degil
simiilasyondur. Herhangi bir seyin ne oldugu onun bagka olma giictidiir, kendisine bagh
olmama giiciidiir. Deleuze gore simulakra ne yeni bir olaydir ne de basit¢a bir kiiltiirel bir
olaydir. Simulakra gercegin yitisi ve terk edilisi degildir, gercektir. Yasamin giiclenmesi,
gesitlenme giiclerini ve duygulanma giiglerini artirarak ve oldugu seyden baska bir bigime
biiriinmesiyle olur. Heniiz olmadig1 seyi tahayyiil etmeyi ve yansitmay1 gerektirir.

Olus

Buraya kadar Deleuze’in projesinin varliktan c¢ok, olus tizerinde yogunlastigini
gordiik. Deleuze Plantonculugu olus ve simulasyon olumlamasiyla asmak istemektedir.
Plantonculugun tersine ¢evrilmesinde olusun ickinligi kabul edilerek varligin temeli
ortadan kaldirilmaktadir. Deleuze’ye gore olusun akigindan baska higbir sey yoktur.

Deleuzee gore olusu diisiinmenin 6niindeki engel insancilik ve 6znelliktir ( diinyay:
bilen olarak insan ya da olusa temel teskil eden 6zne). Ona gore diisiince olugtur. Yapilmasi
gereken modeller, aksiyomlar olmadan diisiinmektir. Bu bakimdan olus giicleri felsefe,
edebiyat ve bilimle 6n plana ¢tkmaktadur.

Genellikle olusu bir varligin yaptigi veya ugradigi bir sey olarak diistiniiriiz.
Deleuze bunu tersine gevirir. Eylemler, algilamalar, cesitlenmeler oldugu gibi oluglar da
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bulunmaktadir. Oluslarin bu akisindan varliklar: algilar ya da diizenleriz. Deleuze olugun
kendisi disinda bir amaci olmadigini savunur.

Cogunlukla olusu algilayamayiz, diinyay: yalnizca askin olarak algilariz, digsal ve
uzmanlasmis seyler diinyasini algilariz, bu diinya ise Deleuze’tin ilgisini geken bir diinya
degildir. Onu ilgilendiren, diinya algilanamaz oluslarin diinyasidir. Sanat ve sanatin
tekilliklerinin sunumu belli 6l¢tide bir algilanamaz olus olarak diisiiniilmektedir. Ayrica
yasamuin bizatihi kendisi olan imgelem akisiyla birleserek algilanamaz oluruz boylece
yasamdan ve farkliliktan kopuk hale gelmekten kurtuluruz. Kendimizi yasamin tizerinde
ve karsisinda konuslanmis degismeyen algilayicilar olmaktan ¢ikabilir ve kendimizi
yagamin algilaniginin akigina kaptiririz. Bu yolla insan kendisinden daha fazlasi olur ve en
tist glicline kadar genisler, bunu kendisi olmayanla bir melez olus siirecine girerek yapar.

Algilanamaz olus molekiiler (6nceden varolan modeli reddeden) tarzda bir
algilamadir ve 6zgiirliik anlayisimizi doniistiiriir. Algilanamaz olus kendisini farkliliklar:
duyumsanabilir olandan kopararak yiiksek bir noktaya tasir. Insan organizmasinin yanl
ve diizenleyici algilama anlayiginin 6tesine gegilir. Insandan 6zgiirleserek, olus olayina agik
hale geliriz. Ozgiir yasam1 olumlamak i¢in insanin Stesine gegme gerekmektedir.

Bu bakimdan edebiyat elzem hale gelmektedir. Edebiyat metinleri sadece ahlak¢iligin
sinirll kanunlarinin yapisini baz almakla yetinemez. Bu metinler ahlaki bakis agisinin
otesine tasmak durumundadir. Edebiyat bizi sinirli benlik imgelerinden o6zgiirlestirir,
toplumun kabul edilmis iyi ve kétiisiinden kurtararak, olusu var olanin &tesine gegme
yolunu agar. Deleuze ve Guattari olusun varolma yolunu agmasinda hayvan olusa ve
kadin olusa yonelmenin olanaklar: tizerinde durmaktadirlar. Onlar hayvan olus fikrini
Kafka araciligryla bulmuslardir. Bu Freud’a karg1 bir vaziyet aligtir. Psikanaliz geleneginin
yorumlama hastaligina kars1 gelistirmiglerdir. Deleuze ve Guattari, arzunun ve duygunun
olumlulugunu ve g¢oklugunu tanimlamak i¢in hayvan olus fikrine bagvurmaktadirlar.
Hayvan olus kisinin bir bocekmis, kostebekmis gibi hayati tahayytl etmesidir. Hayvan olus
bir edebiyat tiirii olarak, yeni algilar ve yeni diinyalar1 olanakli kilan anlamin iiretilmesine
yardimci olacaktir. Yeni bir konumdan dinyanin g¢ekimine girilmeyi saglayacaktir.
Deleuze gore “hayvan olus” bir yeginlesme deneyimidir, ezberlenmis kesin belirlilikler
alanindan uzaklasarak belirsizlige ve sonsuzluga agilan bir 6zgiirlesmeyi saglayarak insani
yiiklerden kurtulmay: saglayacaktir. Deleuze ve Guattari'ye gore biitiin oluslar kadin
olusla baglamalidir. Erkek 6znedir, majordiir. Bizi yasamin etkin ve olumlayici farkliligini
diistinmekten alikoyan sey erkek kavramidir. Olumlu olarak disiinebilmek igin erkegin
mantiginin Gtesine ge¢mek gerekir. Bu da kadin olusla, onun mantigiyla diinyaya bakmakla
gergeklesir. Bunu da yine edebiyatin giicinden yararlanarak gerceklesecektir.?

Deleuze-Guattari felsefesinin genel cizgilerinin ¢izimini tamamlamak i¢in duygusal
etkileme/etkilenme (affect) tizerinde durmak gerekir. Temsili olmayan kuramlar bakimindan
6nemli bir yer tutan “duygusal etkileme/etkilenme” bu yazida, bir sonraki boliimde tekbasina,
ayr1 olarak ele alinacag igin, tekrara diilgmemek adina bu boliimde ele alinmamugtir.

8  Nezile Kalaycr:"Annelik, Hayvan-Olus, Yeryiizii”, Cogito, Say1 931 Bahar 2019,s5.36-53.
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4. Sosyal Bilim Cézuimlemelerinde Duygusal Etkileme/Etkilenme
(Affect) Faktoranun Yer Aimaya Baslamasi Ne Tarli Sonuclar Yaratir

Thriffin temsili olmayan kuramlarin yedi ilkesini sayarken, bunlardan altincisinda
duygusal etkileme/etkilenme (affect) ve hislilik {izerinde durdugunu gormistiik.
Deleuze'nin yasam felsefesinin dayandirildigi olus ve farkliliginin; kimlik, akil, insan
Oznesi ve sagduyuya dayali kavramlara basvurmadan ele alinabilmesinin olanaklar:
aranmaya basladiginda, duygusal etkileme/etkilenme (affect) 6zellikle 6nem kazanmustir.’
Clinkil insanin bilingli olmadan eylemde bulunma ve tizerinde eylemde bulunulabilme
kapasitelerine dayanmaktadir. “Affect” kanaliyla diigiinmek yasamin olusumu yolculuguna
devam etmektir. Deleuzede affect kavrami tizerinde dururken kanimca iki nitelige isaret
ediyor. Birincisi etkileme/etkilenme kapasitesi, ikincisi ise duygusalliktir. Bu nedenle bu
yazida affect teriminin Tiirkce karsilig1 olarak, duygusal etkileme/etkilenme sozciiklerini
kullandim. Bu iki boyutu da igerecek tek bir sozciik bulamadim. ' Yer yer de “affect” dedim.

Damasionun nérobilim alaninda yaptig1 katkilarla, rasyonel karar verme ya da rasyonel
bilisler i¢in mutlaka duygu alaninda da yol alinmasi gerektigi agiklik kazanmustir."
Bu duygu “affect”in igeriginde yer alan duygu boyutunca karsilanabilmektedir. Ayrica,
duygulanmanin yarattig1 etki bizi diisiinmeye zorlamasi dolayisiyla 6nem kazanmaktadur.
Deleuze (affect) kavramini gelistirmek icin Spinozanin affectus kavramindan yola
¢ikmaktadur.

Bu bedenin etkileme/etkilenme deneyimidir. Bir karsilagma (encounter) sonucu
dogar. Bu karsilasmanin dogurdugu uyariya kars: gelisen i¢gtidiisel bir tepkidir. Genellikle
biligsel siire¢ler sonrasinda ortaya ¢ikan karmasik duygularin olugmasi, yiiziin kizarmast,
terlemek, adernalin figkirmasi, umut , utanmak, korku, nefret, nese vb.ni hissetmeyi
beraberinde getirir. Evrimci psikologlar insan tiirtiniin bu isaretleri okuma kapasitesine
sahip olarak evrildigini gostermislerdir. Bu deneyim sonrasinda bedenin faaliyette bulunma
glicli gogalir ya da azalir."” Duygusal etkilenmeler olarak her yerde var olan bir kapasitedir.
Spinozan- Deleuze’ian duygusal etkileme (affect) kavrami ortaya c¢ikandir (emergent).
Onun otonomisi de agikligindan kaynaklanmaktadir. Duygusal etkileme/etkilenme daima
daha ileriye gotiiriilecek bir i¢sel kapasitedir. Dolayisiyla antropomorfiktir.

Her beden diger bedenleri etkiler ve diger bedenlerden etkilenir. Burada kullanilan
beden kavrami beynin/zihnin varligini da igermektedir. Duygusal etkileme/etkilenmeyi
iki kisiyle sinirlamak dogru degildir. Ayni anda ¢ok kisiyle etkilesir. Kisiler agiridir
(transpersonel). Psikolojik degildir. Dogrudan iliskiseldir. Bir olaydir. Bu olayn bir
biitiinligii vardir. Bir anlamda kendisini topluluk i¢inde ayirarak ifade etmesi bakimindan

9 Bu Konuda bknz: Melissa Gregg, Gregory J.Seigworth (editors):The Affect Theory Reader,Duke
University Press, Durham&London.2010.

10 Turhan Ilgaz “duygulam” s6zctugini kullanmaktadir. Ben duygusal etkilemin daha kolay anlagilir
oldugunu diistiniiyorum.

11 A. Damatio:"Descartes” Error, Emotion,Reason and Human Being, Putham Publishing, 1994

12 R.B.Zajonc:” Feeling and Thinking; Preferences Need No Inferences”, American Psycholojist, Vol.35,
Num.2, 1980, pp. 151-175.
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kolektiftir. Bir kiiltiir olma 6zelligine sahiptir. Yayilma yoluyla sosyallesir. Bu salt biligsel
degildir, ama biligsel olandan tamamiyle ayrilamaz. Bir duygunun olusabilmesi i¢in
bir olayin oldugunun farkina varilmis olmast gerekir. Alisilmig olan nesnel ve 6znel
kategorilerini bir ¢apraz kesendir. Duygusal etkilenme aktif bir giictiir, akiskan ve
dinamiktir, bedenlerin belirli yerlerde karsilasmasinin enerjik sonucudur. Bir bedenden
diger bir bedene ge¢isin yogunlugunu olugturmaktadir.

Bu karsilasmay: sadece insanlar arasi bir karsilasma olarak ele almamak gerekir, insan
olmayanlarla kargilagsmalar da -6rnegin bir heykelle karsilasma da- biiyiilenme, negse
utanma ya da kizgi yaratabilir. Bu genislemenin farkinda olunmasi bir kentin deneyiminin
oznelligi ve yorumu tizerindeki insan merkezli bakis agisinin asilmasini saglayacaktir.
Sosyo-mekansal siireglerin kavranmasini post hiimanist hale getirecektir.”’Bu duygusal
etkileme/etkilenme ¢ok ¢esitlidir. Bu ¢ok degerlilik/gesitlilik korunmalidir. Teke
indirgenemez, indirgenmemelidir.

Duygusal etkileme/etkilenme (affect) kavrami insanlarin deneyimleyebilecegi genis bir
duygular yelpazesini kusatmaktadir. Cogu kez duygunun (emotion) kavrami yerine kullanilsa
da, aralarinda bir fark vardir. Duygu daha kisa erimli, kaynaga yonelmis yogun bir histir.
Duygular belirli uyaricinin tetiklemesiyle ortaya ¢ikan karmasik olaylarin sonucudur. Bu
baglamda duygu (emotion) yine de 6grenilmis bir tepkidir. Bazi dgeleri bilinse bile tiimiiyle
betimlenmesi s6z konusu degildir. Duygusal etkilemede/etkilenmede s6z konusu olan bir
duygudan (emotion) ¢ok, odaklanmamus, yaygin bir ruh halidir (mood).

Duygusal etkileme kuramini yazan Tomkins", “affect” kavramini duygu (emotion)
un biyolojik kismi i¢in kullanmaktadir. Her birimize genetik olarak ge¢mis bulunan,
onceden programlanmis mekanizmalar tetiklendiginde biyolojik olaym bilinen
orlintiisiinii baglatir. Ayrica yetiskinlerde duygusal etkilenme deneyiminin, dogustan gelen
mekanizmalarla karmagik fikirsel-duygusal formasyonlarin kargilikli etkilesiminin sonucu
oldugu belirtilmektedir. Tomkins bu deneyimleri olumlu (positive: nese,géniil hoslugu,
sevmek vb.) ve olumsuz (negative: kaygy,iiziintii, kizgi, umutsuzluk vb.) olanlar diye ikiye
ayirmaktadir. Ona gore insanin zihni saglig1 i¢in olumlu olanlarin en ¢oga ¢ikartilmasi,
olumsuz olanlarin en az indirgenmesi gerekmektedir. Eger bu basarilabilirse insanlarin
kardiyovaskiiler sorunlar: azaltacaktir.

Pozitif duygularin varlig: insanmn iyilik halinin bir isareti olmaktadir. Psikoloji
¢alismalari olumlu duygularin insanlarin anlik diistinme ve eylem yapabilme repertuvarini
artirdigini olumsuz duygularin ise bu repertuvari daralttigini ortaya koymustur. Olumlu
duygular insanlarin eylemlerinde risk alma perspektifini artirmaktadir. Olumlu duygular
aninda bitmez, zaman i¢inde stirme egilimi tasir. Bunlar dayanikhidir (resilience).
Olumluluk spiralinin yukariya tirmanmasini baglatir.”® Duygu (emotion), duygusal

13 Brian Massumi: Politics of Affect, Polity, Cambridge,2015.

14  Silvan S.Tomkins:Affect Imagery Consciousness: The Positive Affects, Vol.1,2, Springer, New York 1962.

15 Bu konuda bknz: Barbara L. Fredrickson: “The Role of Positive Emotions in Positive Psychology:
The Broaden and Build Theory of Positive Emotions”, American Psychology, Vol.56, No.3, March
2001, pp 218-226.
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etkileme/etkilenmenin (affect) bir alt kiimesidir. Kisa erimlidir, ¢ok ¢esitlidir. “Affect” ise
belli bir amaca yonelmemis serbestce yiizen/gezen daha uzun soluklu olandir. Yagamin
stirdiilebilirligi i¢in olumlu duygusallik gerekmektedir.

Tomkins insanlarin giidii sistemleriyle duygusal etkileme/etkilenme sistemlerini
farkhilagtirmaktadir. Guidii sistemleri dar kapsamli ve aragsaldir.Nefes alma, yeme, i¢me,
uyuma islevlerine odaklanmistir. Oysa duygusal etkileme/etkilenme sistemi kizma, zevk
alma, tziilme, heyecanlanma, utanma vb. genis bir alana yayildig: gibi siirekli olarak
kapsamini yeniden yapilandirir. Mandev ise “affect” kavramini duygu yogunluguna
gore sicak ugta ve soguk ugta olanlar olmak iizere ikiye ayirmaktadir. Sicak ugta “affect”
duygu ile ortaklasa yiiksek bir yogunluk kazanarak tutku niteligi kazandig1, soguk ucta ise
tutkusuz, bir tercihler, segmeler, begeniler halinde ifade edildigi belirtilmektedir.'¢

Duygusal etkileme/ etkilenme noérofizyolojikal bir fenomendir, deneyimin biling¢dist
boyutunu olugturmaktadir. Bu konudaki kuram dar fiziki anlamda, zihni bedene
indirgemez. O bedenlerin hissettigi kadar hareketleri diizleminde disiindiigiini
soylemektedir. Diisiinmeyi psikolojik 6znenin i¢inden alip,iliskisel karsilagmanin birlikte
hareketine koyar. Her eylem yarattig1 siirpriz derecesine bagli bir zihinsellige sahip olacak-
tir. Duygusal etkileme/etkilenme kurami bir bedenin yapabilirliginin ne oldugunun
yeniden degerlendirilmesini gerektirmektedir. Bu kuram ozgtrligii dislamamaktadir.
Ozgiirlik duygusal etkileme/etkilenme siirecinin siirpriz yaratmadaki birey agir1
otonomisinin varligidir. Bu bedenin fizikalitesi kadar zihinselliginin de bir basarisidir.

Spinoza i¢in insan psikolojisi karsilikli etkilenmeler sonucu ortaya ¢ikan tiirli tirli
psikolojiden, ¢ok sayida basit bedenin anlagmasi,uyusmasi sonucunda, olusan (emergent)
bir karmagik biitiindiir. Bu ¢ok tiirlii psikolojiler, bedenlerin ve insan olmayan nesnelerin
¢ok bityiik sayida karsi karsiya gelmesiyle siirekli olarak tadil edilmektedirler. Her
kargilasmada duygusal etkileme/etkilenme beden ve zihinde kendisini farkli bir sekilde
gostermektedir. Duygusal etkilenme bedenin eyleme yonelmesini etkileyerek, zindelik
kazandirir ya da kaybettirir. Zihinde ise diisiince ile ideolojik konumlar arasindaki iliskiyi
tadil eder.”

Bedenin duygusal etkileme ve etkilenme dinamigi i¢inde olusan yasam konusunda bu
boliime kadar soylenenler bize degisme dinamiginin ne oldugunu betimlemektedir. Bu
betimleme 6nemli bir soruyu yanitsiz birakmaktadir. Bu dinamik i¢inde ge¢mis tamamen
silinerek sifirdan mi1 baslanmaktadir. Yoksa bu siire¢ icinde bir hafiza etkili olmakta
mudir? Brian Massumi her seyin silinip sifirdan baglamadigini bir tiir hafizanin ¢alistigini
sdylemektedir.!* Oznel ogeler, aliskanliklar, egilimler, istekler, vb.leriyle olusturdugu
geemis, gelecege beden iizerinden taginmaktadir. Olayin zamani gegmis ve gelecek arasim
capraz kesmektedir. Eger hafizanin bedende korundugu soylendiginde kastedilen spesifik

16 George Mandev:"Affect and Learning Causes and Consequences of Interactions’, Douglas B.McLoed,
Verna M. A. Adams (editors),Affect and Mathematical Problems Solving:A New Perspective, Springer-
Verlag, New York,1989,pp 3-19.

17 Nigel Thrift: “Intensities of Feeling:Towards A Spatial Politics of Affect”,Geografisca Annaler, 86B(1),
2001, pp.57-78.

18  Brian Massumi: Age,s.47-58.
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bir birey oldugu kadar bedenlerin karmasik iliskileri olmaktadir. Insanlar/bedenler ok
kalabalik bir diinyada yasamaktadir. Bir beden bile giidiiler, egilimler, hatira yiginlari, bol
bol duygular, bilingli ve bilingsiz tarzlar agiriliklarla, kalabalik hale gelmistir. Bu noktada
karsimiza ¢ikan soru bu kalabalik durumdan yeni bir yapiya gecisi saglayan olusun nasil
gergeklestigi olmaktadir. Bu soruyu Brian Massumi sok olarak yanitlamaktadir. Duygusal
etkileme/etkilenme soktan ayrilmaz kavramlardir. Bu soklar drama icermekten ¢ok mikro
soklar diizeyindedir.

Bu noktaya kadar ¢6ziimlememizde duygusal etkileme/etkilenme (affect) bilingli
algilama ve dilsel temsilinden bagimsiz olarak beden iizerinden tanimlanmisti. Bu
beden 19.yilizyillin sonundaki beden degildir. Giintimiizde beden “biyomedyatik” hale
gelmistir. Kendi kendini yeniden iiretme bigimini degistirmistir.'”” Gorsel medya terimine
analog olarak gelistirilen biyomedya teriminin biyolojik bedenin, organik 6zelliklerini
kaybetmeden yeni bir kavrama tasimaktadir. Biyomedya bir teknolojik ara¢ degildir.
Biyolojik 6gelerin enformatik olarak yeniden baglamlastirildigi ve biyolojik ve biyolojik
olmayan, tibbi ve askeri, kiiltiirel ya da ekonomik uygulamalarda bedenin kendini gosterme
stireglerinin iginde yer aldig1 bir durumdur. ?* Bolter ve Grusin bedenin degisik kiiltiirel
ve sosyal anlamin yeniden yayildig1 bir ortam islevi gordiigiine dikkati ¢ekmektedir.”!
Biyomedyatik beden olusumuna kapital yatirimi yapilmis, materyal giiglerin tarihsel olarak
spesifik bir organizasyon bi¢cimidir. Bu organizasyon bi¢imi biyoloji, fizik, termodinamik,
karmagiklik ve metastabilite konusundaki gesitli séylemlerle islenirken ve bedenin, isin ve
¢ogalmanin dogrusal olmayan rasyonalitesine dayanilmaktadur.

Eger bir yerin kimliginin temsilini o yerin imgesine dayandiran yaklasimin 6tesine
gecilmek isteniliyorsa, duygusal etkileme/ etkilenme atmosferi kavrami kullanilmasina
basvurulmaktadir. Atmosferler iliskiseldir. Yerler duygusal etkileme yaratan karsilasmalarla
anlamlilik kazanir. Bir yere baglilik hissini besler. Bir bedenin giicii; duygusal etkilenme
yaratma kapasitesi ve kompozisyonunun etkilenebilmesi, diger bedenlerle aktif iliskisel
baglantilar icinde olmasi yoluyla beslenir. Bu yer duygusu yaratan iligkiler duygusal
etkilenme atmosferi i¢inde kurulur. Bir kisi bu atmosferi ,bedenler ve nesneler arasindaki
hareketler ve sigrayan iligkiler yoluyla, birlestirerek ya da dagitarak deneyimler.

Atmosfer bir nesnel ve 6znel arasinda bir belirsizlik alan1 ya da orta yol olusturmaktadir.
Bir yer kargilasmalarinin yari-otonom bir ifadesi halinde tahayyiil edilebilir. Duygusal
etkilenme atmosferi fiziki gevre ve insan deneyimi ortasinda kusatici bir yerdedir. Bu
atmosfer temsili degildir. Insanlar, yerler, materyaller ve onlarin olusturdugu toplumsal
diinya tizerinde deneyimsel diistinceye agiktir. Bu atmosfer temsili olandan ve diistincenin
dogmatik imajindan bir kagisken, sosyal ile materyalin, bilingli ve bilingsiz olanin karsilikli

19 Bu konuda bknz: Patricia T. Clough: “ The Affective Turn: The Political Economy, Biomedia and
Bodies”, Melissa Greg , Gregory J. Seigworth (Editors): The Affect Theory Reader, Duke University
Press, Durham, 2010. pp.206-228.

20  Bu konuda bknz: Alexander Styhre: Organizations and The Bioeconomy, The Management and
Commodification of The Life Sciences, Routledge, 2012.

21  Jay David Bolter Richard Grusin: Remediation Understanding New Media, The MIT Press 1999.
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oyununun anlagilmasina baglidir. 2 Boyle bir “affective” atmosferin varligi, bu boyutun
hem birey hem de komiinal diizeyde islevselliginin bir kanit olarak goriilebilir.

Duygusal etkileme/etkilenme kanalina girerek yasamin olusumu siireci iginde yol
alacagimizi kabul ettigimizde kaginilmaz olarak karsimiza ¢ikan soru bu gidisin bizi
daha iyi bir noktaya gotiiriip gétiirmeyecegi olmaktadir. Duygusal etkileme/etkilenme
kapasitesinin varliginin gelecekte olanin simdikinden daha iyi olus ve aidiyet ve gelecek
yaratacagl konusunda yaratilabilecek bir inancin hi¢bir dayanag: yoktur. Tersine yogun
ve icerilmis bir nétralite icermektedir. Bu durumda yasamin sadece duygusal etkileme/
etkilenme dinamigine birakilamayacagi, bunun bir risk tasidigi kabul edilince, dolayli bir
sekilde de olsa miidahale etmek geregi dogmaktadir. Bunun yapilmasini olanakli kilan da
atmosferin varlig1 olmaktadir.

Duygusal etkileme/etkilenme alanindaki tartijmamizi tamamladik. Bu tartismanin
deneyimlerimize olan etkilerini daha iyi kavrayabilmemiz i¢in, giindelik yasamimizda
Ogrenme ve politika siiregleri tizerinde biraz ayrintili olarak duralim.

Duygusal Etkileme/Etkilenme Kavraminin Ogrenme/Egitim
Alanina Yansimalari

Homo Sapiens diisiinen bir varlik oldugu gibi, ayn1 zamanda da 6grenen bir varliktir.
Ogrenmeyle ilgili zengin bir “affective” olus spektrumu bulunmaktadir. Pedagojik siiregte
duygusal etkileme/etkilenmenin olumlu ve olumsuz etkileri oldugu bilinmektedir. Ama
heniiz yeterince kuramsallagtirilmis oldugu séylenemez. Bunun &grenme tzerindeki
etkileri pratikte en acik olarak spor alanlarinda gozlenmektedir. Koglar atletlerin “affective”
durumlarinin performanslarini nasil etkiledigini iyi bilmekte ve bundan yararlanmaya
caligmaktadirlar.

Bu durum tiim pedagojik siiregler icin gegerlidir. Bir 6gretmenin, 6grencinin duygusal
etkileme/etkilenme durumunu tanimasi ve uygun stratejilerle ve taktiklerle onu etkilemeye
galigmasi, 6grencinin 6grenme yolculugunu anlamli bir bicimde yonlendirebilecektir.”
Ogretmen 6grencinin affective durumunu (merak, can sikintisi, hayal kirikligi, kaygi vb.)
bedenindeki yiizeysel gostergelerden saptayabilmektedir. Bu konuda 6gretmenin artan
duyarliligy, varolan egitim modellerinin daha etkili olarak ¢alismasina olanak verecektir.
“Affect”in egitimle iliskisi bu noktaya kadar aragsal diizeyde ele alinmistir. S6z konusu
iliskiyi aragsal diizeyde tutmak ise g¢ok yetersizdir. Duygusal etkileme/etkilenmenin
onemi tiim boyutlariyla ele alindiginda egitim sisteminin ¢ok daha radikal degismelere
ugratilmasi gerektigi ortaya ¢ikacaktir.

Giiniimiize kadar gelen egitim/6gretim sistemlerinin gerisinde Platon ve Aristotales’ten
gelen bir insan modeli bulunmaktadir. Bu anlayista akil/zihin hiyerarsik olarak en

22 Bukonudabknz. Michel Buser: “Thinking Through Non-Representational and Affective Atmosphere
in Theory and Practice’, Planning Theory, SAGE, Vol.13(3), 2014, pp.227-243.

23 Barry Kort, Robert Reilly: How People Learn, Cognition, Affect and Learning, 2 Jan. 2019,

{kort, reilly}@ media.mit.edu
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tistte bulunmaktadir. Pesinden kogsulacak gercek ise yasamin ulasilmaya caligilacak en
yiksek amact olarak goriilmektedir. Bu modelde akila/zihne verilen ikincil bir iglev
daha bulunmaktadir. Bu da duygular1 diizenlemek ve kontrol etmektir. Bu modele
gore egitimden beklenen, formel miifredat yoluyla 6grencilerin akillarini kullanmasini
gelistirmek, duygular1 ve hareketlerinin rasyonel denetimini 6gretmektir. Bu modelde
“affect” ancak aragsal bir rol yiiklenebilmektedir.

Duygusal etkileme/etkilenme konusunda bir doniisiin yasanmasinin kabul edilmesiyle
birlikte, “affect’in/duygusalin egitiminin yapilmasi, bir amag niteligi kazanmaktadir.
Boyle bir amag¢ i¢cin Heron'un 6nerisinden yola ¢ikabiliriz.** Onun insan modelinde iig
merkezi kapasite bulunmaktadir. ~ Bunlardan birincisi, sevmek ve sevilmek, ikincisi
anlamak ve anlasilmak, tigiinciisii se¢gmek ve secilmektir. Bu ti¢ kapasite ayn1 6nemdedir
ve birbirini tamamlamaktadir. Bu {i¢ kapasite; bireylerin davranislariyla, kisileraras:
iliskilerle, ve organizasyonel ortamlarda gelismektedir. Bu ti¢ kapasite bu konulardaki
pozitif duygularin tatminiyle gereklesecektir. Sevme ve sevilme kapasitesi, genis bir affect
yelpazesini (hayranlk, tapinma,ilgi, saygi, zevk alma), anlama ve anlagilma kapasitesi
genis bir duygular yelpazesini (merak, gercek tutkusu,bityiilenme, iletisim kurmanin
doyumu), se¢me ve segilme kapasitesi genis bir duygular yelpazesini (tat, gesni, canllik,
keyif, giivenilirlik, asil olmak) icermektedir. Bu {i¢ kapasitenin gerceklesmesi engellenirse,
olumsuz duygular gelisecek, sagliksiz olusumlar yaganacaktir. insanlar bu tikanmalardan
cartharsis (bosalma)ile kurtulabilmektedirler. Boyle bir insan modeli kabul edildiginde
“affective” ve duygusallik kapasiteleri egitim konusu haline gelmektedir. Bu da egitimin
glimiizdekinden farkli bir bigimde yapilanmasini gerektirecektir.

Duygusal Etkileme/Etkilenme Kavraminin Politika
Alanindaki Yansimalari

Duygusal etkileme/etkilenme kanali icinde kalinmasimnin yagamin olusum ve
Ogretim/egitim siireglerini nasil etkiledigini ele aldiktan sonra, onun politika alanindaki
yansimalarini gorelim.

Chantal Mouffe politik analizlerde bu ele alis1 kullanirken 6nce “common affect”(
ortak duygusal etkileme/etkilenme ) kavramini iiretiyor.*Mouffe “duygu” yerine “tutku”
kavramini siyasal kimligin tanimlanmasina daha uygun olacag: i¢in tercih etmektedir.
Spinozanin affects kavrami “affectio” ve “affectus” farkliligina dayanmaktadir. “Affectio”
bir bedenin bir seyi arzu etmesini belirtirken, “affectus” bu arzuya uygun eylemde
bulunmasin: ifade etmektedir. Mouffe gore affectio/affectus dinamigi, ortak duygusal
etkileme/etkilenmenin olusumu siirecini olusturmaktadir. Bunun pratikleri de politik

24 J.Heron : Catharsis in Human Development, Human Potential Research Project, University of
Surrey,1977.
J.Heron : Co-Counciling,, Human Potential Research Project, University of Surrey,1979.
J.Heron: Education of Affect, Human Potential Research Project, British Posrgraduate Medical
Federation, University of Surrey, University of London, ISBN 1-85237-016-5.,,

25  Chantal Mouffe: “ The Affects of Democracy”, Eurozine, 23. Nov.2018.
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kimliklerin insasini saglayacaktir. Buna dayanarak duygusal etkileme/etkilenmenin
varliginin demokratik politikanin tasavurunun olusmasindaki kritik role dikkati gekiyor.

Mouffe ortak duygusal etkileme/etkilenmeyi gilintimiizdeki popiilist hareketlerin
¢oziimlenmesinde kullaniyor. Laclau’ya gore poptilizm bir ideolojiden ¢ok bir siyaset
yapma bi¢imidir. Degisik bi¢imler alabilir. Demokrasinin 6nemli bir boyutunu olusturur.
Cilinkii halkin egemenligiyle ilgilidir. Giiniimiiziin siyasal pratigi i¢inde; sag ve sol
siyaset arasindaki sinirmn eridigi, halkin siyasal kararlar1 etkileme olanaginin kalmadig:
post-politik ile esitlik ve halkin egemenligi kavramlarmin kullanilmadigi, demokratik
beklentilerin kendilerini ifade etme olanagi bulamadigi, 6zgiirlestirme kanallarinin tikali
oldugu post-demokrasi kosullar: reddedilerek, yeni populist hareketlerin gelistirilmesine,
elitler tarafindan yok edilmis halkin sesinin geri verilmesine ¢aligiimaktadir.

Sag kanat popiilizmle miicadelede bir sol kanat popiilizmi demokratik beklentilere agik
olacak, esitlik ve sosyal adaleti savunacak sekilde ortak duygusal etkileme ve etkilenme
kanallarini mobilize etmeye ¢aligacaktir. Boyle bir popiilist hareketin bagarisi i¢in, sosyal
hareketlerin goklugu/gesitliligi ile hedefi demokrasiyi canlandirmak ve derinlestirmek
olan politik giicler arasinda sinerjik bir iligkinin kurulmus olmasi gerekecektir. Mouffe
hakim liberal demokratik politik kurama karsi ¢ikarken, siyasal eylemin kolektif ve
partizan karakteri tizerinde durarak, politik kimliklerin insasinda duygusal etkileme/

etkilenmenin oynadig: kritik roliin, kisacas1 duyusal boyutun ihmal edilmis olmasina
dikkati cekmektedir.

Giintimiiziin toplumlarinda yurttaslarin daha iyi yetismis olmasinin, onlar1 sadakatin
aktorleri olmaktan, tercihlerin aktorleri olmaya yéneltmesi, onlarin siyasal yasamdaki
rollerini segmen olmaktan ¢ok aktif yurttashk ve protesto rollerine yonlendirmistir.
Giiniimiizde tlkelerin yurttaglar1 siyasal enerjilerini parti kanallar1 icine hapsetmek
istememektedir. Yurttaslarin yoneldigi bu alanlarin gogunlukla kentsel kamusal alanlar
oldugu soylenebilir. Gittikce kent mekanin ve zamanin kullanimi, duygusal etkileme/
etkilenme tepkilerini vermeyi kigkirtacak sekilde tasarlanmaya baglamistir. Giniimiizde
siyaset “affect’i gittikge siyasetin goriiniir bir 6gesi haline getirmektedir.

Duygusal etkileme/etkilenmenin daima politikanin anahtar dgelerinden biri olmus
oldugu sodylenebilir. Cok sayida politik teknolojilere konu olmaktadir. Politik olanin
anlami degismektedir. Karmagik “affective devletlerin”, “duygu rejimleri” haline gelmesi
yeni politik pratiklerin bu déniisiimii gergeklestirmesine izin vermesine bagl olacaktir.
Bu baglamda Tirkiye'nin “Gezi” de yagadig1 siyasal deneyim 6greticidir. Gezinin olayinin
olusumunda duygusal etkileme/etkilenme siireci temel dinamigi olusturmustur. Ama
iktidar bu yeni dinamigin islerligini 6nlemek i¢in elinden geleni ardina koymamigtir.*

Giiniimiiziin siyaset pratigi icinde hakikat 6nemli 6l¢lide itibar kaybina ugramistir.
Bedenlerin karsilasmasi sonucu ortaya ¢itkan duygusal etkileme/etkilenmenin yarattig1
karsilikli eylemde bulunma bizi “Deneyim Cagina” sokuyor. Bu ¢ag ile hakikat otesi (post-
truth) birbirine dayanir hale gelmistir. Giintimiiziin yasaminda, politika, iletisim ve eglence

26  Ignas Kalpokas:”Enabling Post-Truth: Mediatication and Affect”, Ignas Kalpocas: A Political Theory
of Post-Truth, Palgrave Pivot, January.2019.
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birbirinden ayrilmaz hale gelmistir ve hepsi medyanin i¢ mantig: altinda toplanmigtir ve
deneyim bazli hakikat 6tesi ¢evre i¢in ¢ok gegirgen hale gelmistir. Hakikat 6tesinin yaygin
hale geldigi bu siyaset ortaminda rasyonel sdylemler artik islevsel degildir. Bunun yerine
kendi gercegini, dikkatleri tizerine ¢ekecek bicimde 6zenle insa eden hakikat 6tesi soylemler
gecmektedir. Bu siyasetin gittikce artan mediyatizasyonu paralelinde gerceklesmektedir.
Ekran post sosyalin gelismesinin bir araci olmaktadir. Bu siire¢ i¢inde hakikat Gtesi tek
taraftan degil, iki tarafli olarak inga edilmektedir. Hakikat Gtesini ileten ve muhatabi olan
dinleyicisini birlikte tiretmektedirler.”

Temsili demokrasilerde siyasal siireglerin ¢ikar dagiliminda adil olunmasini saglamaya
yonelmekten uzaklasarak, duygusal etkileme/etkilenmenin sonuglarina razi olunmaya
baslandiginda demokrasi pratigi onemli Olgiide degismistir’®. Demokrasi kurami
miizakereci (deliberative) bir nitelik kazanmistir. Bu siiregte “tutku” ve duygusal etkileme/
etkilenme siyasal kanilarin ve kimliklerin olusumunda kritik bir 6nem kazanmuigtir. Siyasal
miizakere tutkusuz 6zneler arasinda bir agiklamalar degisimi halinde gerceklesmez, ne de
rasyonel bir anlayisla temellendirilmis bir siyasal ikna siirecidir. Politik 6zneler somutlagmis
varliklardir kaginilmaz olarak “affective’dirler. Politik gortisler duygusal etkileme/
etkilenmeyle degismekte ve siyasal kimliklerinin bir kritik parcasi haline gelmektedir. Bir
gruba ait bir kisinin perspektifini kavrayabilmek i¢in, onun tutkusunu, aligkanligini, tat
almasini hesaba katarak, siyasal argiimanlar, olumsal ve baglamsal olarak ifade edilmis
olmalidir. Bir kiginin kimligini tadil edebilmek i¢cin ona konusmayla dokunabilmek gerekir.
Bir kisiyi bir siyasal eyleme sokabilmek i¢in onunla kurulacak iliskide izlenebilecek en iyi
strateji onun tutkular: tizerinde ¢aliymak olacaktir. Bir toplumun {iyelerini bir eyleme
yonlendirecek sey rasyonel bir yorum degil duygusal etkileme/etkilenme olacaktir. Siyasal
kimlikler en temel diizeyde tanimlanmak istenirse “affect’lerin bir kiimelenmesi oldugu
sOylenebilir.

5. Temsili Olmayan Kuramlar ve Duygusal Etki Faktorinin
Onem Kazanmasi Planlama Anlayisimizi ve Pratigimizi Nasil
Degistiriyor?

Bu yazinin girisinde planlama pratiginin ve planlama diisiincesinin nasil bir gelisme
gosterdigini gormistitk. 198011 yillara kadar Webergil aragsal rasyonalist bir planlama
anlayis1 hakimdi. Bu planlama anlayisinda disaridan konulmus bir hedefe ulagmak i¢in
temsili kuramlara gore gelistirilmis nesnel bilimsel bilgiler kullanilarak saptanmis araglar
kullanilarak elitist plancilar tarafindan hazirlanmis planlarin uygulanmasi s6z konusuydu.

1980 sorasinda yapilanmaci, ozneller arasi oydasmaya dayali bilimsel bilgi alaninin
gelismeye baglamasiyla, karsilikli 6grenmeye dayali, koloboratif, miizkareci bir planlama
anlayis1 gelisti. Bu planlama da amaglar ve araclar birlikte kararlastiriliyordu. Bu konuda

27  Mair Jonathan:” Post-Truth Antropology”,Antropology Today, Vol.93, No.3,2017,: pp.3-4.
28  Gustava Hessman Dalaqua:” The Power of Affects in Democratic Politics”, Public Seminar, University
of Sao Paola, 8 Jan.2018.
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oydagsma saglandiginda iletisimsel bir rasyonelligin gerceklestigi varsayiliyordu. Bu
planlama megruiyetini herkesin katilimina a¢ik bulunmasindan aliyordu. Bir anlamda
planlama teknokratik bir faaliyet olmaktan ¢ikarak bir demokrasi projesi haline gelmisti.

Her iki halde de planlamanin miidahale etmek istedigi toplumdu. Toplum adina bir
otoritenin verdigi/uyguladigi nesnel ya da intersubjektif bilimsel bilgiye dayanan kararlarla,
toplumun isleyisinin ya da doniisiimiin, akilc (aragsal ya da iletisimsel) bir yolu saptaniyor
ve uygulamaya konuluyordu.

Boyle bir planlama pratiginin ve kavramsallastirilmasinin hakim oldugu bir ortama
yeni temsili olmayan bir bilimsel bilgi tiirtintin girmesinin ne tir bir planlama anlayisinin
gelismesine yol acacagini sorgulayalim. Bu sorgulama icin Deleuze felsefesinin ontolojik
kabulleri ve epistemolojik bakis agisinin ve zaman anlayisinin nasil bir planlama pratigine
yol agabilecegini irdeleyelim.

Deleuze Felsefesinin Ontolojik Kabulleri

Temsili olmayan bir kuramsal bilgi alaninin gelismesi planlama alanina getirecegi
anlayis degisikligini tartisabilmek i¢in bu kuramlarin gerisindeki ontolojik kabulleri
netlestirip bu kabullerin her birininin planlama anlayis1 bakimindan sonuglari izerinde
duracagim. Temel ontolojik kabul degisikligi yasamin esas ilgi alan1 olarak secilmesiyle
basliyor. Deleuzenin felsefesi bir yasam felsefesi. Bu yasam olusan bir sey. Toplumda
olan her sey yasayarak ortaya ¢ikiyor (emergent). Ontolojik kabulde toplum gibi yapisal
ozellikleri olan bir varligin birakilarak, bunun yerine boyle bir yapinin yarattig: siiregin
performansi olan yasamdan baglanmas tabii ki ¢cok 6nemli bir degisikliktir. Bu planlama
konusunu degistirmektedir.

Bu ontolojik kabuliin sonucu, yasam konusunda yapilacak konugmalarin/miidahalenin
dilinin biiyiik dl¢tide performatif olmasi gerekmektedir. Bu yapilan/yapilacak eylemi
tamamlayici iletigim ya da konusma kapasitesidir. Ornegin bu amagla kurulan ciimlelerde,
sz verilir, iddiada bulunulur, yarg: bildirilir, bir kimlik tanimi yapilmis olur. Performative
bir s6zde/ miidahalede, bir gergeklik belirlenmez, yapilacak ya da yapilacaga atif yapan bir
sey soylenir. Onun i¢in dogru ya da yanlislig1 degil gerceklesip ya da gergeklesmemesi soz
konusu olacaktir.

Yasam bir maddi varlik degildir, bir siire¢ ve bu siirecin yarattigi performanstir/
oykidiir. Deleuzein felsefesinin yasami, insanlarin glindelik yagamidir. Yagamin
olusumu, toplumdaki insanlarin deneyimleri sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Ontolojik kabullerin ikinci 6nemli 6gesi olusum ve farklilhik yaratilmasidir. Bu olusum
sonrasinda degisen, doniisen, farkliik yaratan yasam bir ortaya ¢ikandir (emergent).
Bu yasam bilince dayanarak miidahale edilebilen/planlanan bir sey degildir. Deleuze’iin
kuraminda yasam tiimi tahayyiil edilerek (tasarlanarak) ya da toplumdaki bir 6znenin
oznel degerlendirmesine konu olmasi sonucu miidahale edilebilen bir sey degildir. Bu
olusum sonucuna razi olunacak olandir. ilk bakista bu ontolojik kabul i¢inde planlamanin
islevsiz kalacag: sylenebilecektir. Planlama i¢in diistinebilecek bir dolayli islev olusumun
kosullarini, atmosferini iyilestirmek olabilecektir.
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Yasamin Dinamigi Konusundaki Kabuller

Temsili olmayan kuramin temel ontolojik kabuliin ¢ikis noktasi siirekli olusum halindeki
bir yasam olunca, bu ontolojik kabulii tamamlamak icin siirekli olusumu saglayan temel
dinamikler tizerinde durmak gerekir. Bu dinamigi iki grup i¢inde toplayabiliriz. Bunlardan
birincisi Deleuze’iin yasam deneyimi iginde/igin getirilen yenilik mekanizmalaridir.
Bunlar1 kisaca hatirlayalim. Bunlar, disiince giigleri, makineler, arzu, ideoloji ve
simulakradir. Burada s6z konusu olan yasamda olus ve farklilig1 yaratacak dasiinme
glicleridir. Deleuze bunlar1 felsefe, sanat ve bilim kategorileri altinda toplamaktadir.
Felsefe daha once ayrintili olarak iizerinde durdugumuz tzere ilgili i¢kinlik diizeyinde
tirettigi yeni kavramlarla, farklilik yaratma ve yasamin kaosunu bi¢imlendirmede adimlar
atmaktadir. Sanat ise yeni algilar ve duygular yoluyla distinmede farklilik saglamaktadir.
Bilim ise diinyay: gozlemlenebilir iligkiler haline getirmeyi saglamaktadir. Deleuzede
glinliik yagsam deneyimindeki doniismenin diistince giigleri digindaki kaynag: daha 6nce
ayrintili olarak gordiiglimiiz iizere makineler arzu, ideoloji ve simulakrdir. Makine insanin
kapasitesini gelistiren, yasami doniistiirendir. Deleuze'nin makinesi baglantilarindan bagka
bir sey degildir. Herhangi bir sey tarafindan yapilmis degildir, herhangi bir sey degildir ve
sinirlt bir kimligi yoktur. Makine 6zgiil ve uzlasimlar anlaminda kullanilmaktadir. Yagam
beyinle makinaya 6zgii iliskiler kurulmasiyla gerceklesmektedir. Deleuze’iin dinamigi
icinde arzu bir ¢ikis noktasi olusturur. Arzu bir olus ve imgeler olusturma giictidiir. Arzu
eksiklik duydugumuz bir seyden baglamaz. Arzu baglantilardan baglar. Yasam kendisini
siirdiirmeye ve zenginlestirmeye calisirken diger arzularla iliski kurararak yapar. Insanlar
yeni baglantilariyla arzulayan makineler haline geleceklerdir. Deleuze insanlarin yagam
deneyiminde temsili kuramlarla elde edilen bilgiye dayanmak yerine simulakraya
dayanmay1 Onermektedir. Deleuze igin simulakra gercektir. Yasamin giliglenmesi,
gesitlenme giiglerini ve duygulanma giiglerini artirarak ve oldugu seyden bagka bir bicime
biiriinmesiyle olur. Heniiz olmadig1 seyi tahayyiil etmeyi ve yansitmayi gerektirir. Bu da
tasarim/planlama i¢in bir alan a¢ilmas: demektir.

Olugum ve farklilig1 ireten ikinci dinamik tiirit yasamda karsilasan (encounter) bedenlerin
duygusal etkileme /etkilenme (affects) olayinca yaratilmaktadir. Bu olaym bir i¢ biitiinliigii
bulunmaktadir. Beden denildiginde beyin/zihini de igeren bir biitiinlitk anlagilmaktadir.
Bu etkileme ve etkilenme sadece insan bedenleri arasinda degildir ayni zaman insan
olmayanlar1 (diger canlilar ve nesneler) da kapsamaktadir. Bu olay 6znel ve nesneli ¢apraz
kesmektedir. Duygudan kaynaklanan anlik, kii¢iik eylemler halindedir. Bu duygusal etkiler/
etkilenmeler ¢ok cesitlidir. Bu etkilenmeler birey asiridir. Bir tek kiside odaklanmis degildir.
Oznel olan deneyimine teslim olmaz. Deleuze’in ontolojisindeki bu dinamikte kararh ve
belirli bir amag i¢in hizmet eden agkin bir varlik (planci) s6z konusu degildir. Sadece olusum
ve farklilik vardir. Deleuze ontolojisinin bu ikinci dinamiginde temelde bir oluga raz1 olma
s6z konusudur. Dolayisiyla dogrudan bir planlama s6z konusu olmayacaktir.

Deleuze’iin bu ikinci dinamiginin duygular tizerinden kurulmasinin planlama
bakimindan getirdigi 6zellikler vardir. Temsili kuramlara dayandirilmis sosyal kuramlarda
bireyler arasindaki ¢atisma ve yarigma ¢ikarlar tizerinden gerceklestirilmektedir. Oysa
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burada s6z konusu olan duygularin yonlendirmesi ve karsilikli etkilesmesi s6z konusudur.
Duygular ¢ok genis bir alana yayilmakta, anlik eylemler yaratmaktadir. Daha 6nce de
tizerinde durdugumuz tizere bu dinamigin simdikinden daha iyi olus, aidiyet ve gelecek
yaratacagl konusunda yaratilabilecek bir inancin higbir dayanag: yoktur. Bu durumda
olumsuz gelismeler konusunda ne yapilabilecegi sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorunun
yanit1 bize planlama gereksinmesinin varligini gostermis olacaktir.

Plancinin yapabilecekleri dolayli ve smirli olacaktir. Bunlardan birincisi olusum
stirecini hizlandiran etkileme/etkilenme atmosferini olusturma tizerinde durularak
gliclendirilebilir.? Atmosfer temelde iliskiseldir. Bir yerde/mekanda giindelik yasam
deneyimi i¢inde, bir kisi ¢ok sayida atmosferle karsilagmaktadir. Bunlari bedenler, nesneler
arasinda yeniden kurulan iligkiler ve hareketler boyunca, birlestirir ya da kopartir, bosaltir
ya da soniimletir. Atmosferler bir yandan ilham alinan iliskilerle fiziki ¢evreler ve insan
iligkileri arasinda ortay1 olusturur. Ote yandan bireysel degil ortak etkilemeler/etkilenme
ortintiilerinin gelismesi s6z konusu olunca, insanlar, yer, materyal ve sosyal olusum i¢in
deneyimsel diigiince yolu a¢ilmis olmaktadir. Bu ortamdaki olus sadece bireyin bedenine
indirgenemez. Duygusal etkileme/etkilenme atmosferi dinamik mekansal oriintiilerdir,
iliskisel yer karsilagmalarinin ortaya ¢ikardigi kollektif duygusal etkiler/etkilenmeler
tarafindan yaratilmaktadir.  Bir eylem potansiyelini ve doniistiirme potansiyelini
icermektedir.

Deleuzenin ontolojisini olusum iizerinden okumak yerine diinyaya hakim olan
organize etme biciminden uzaklagsma olarak okumak da aydinlatici olacaktir. Bu durumda
planlama kendisine ancak tiim minér olusumlara, yasamin deneyimlemesinin alisilmis
kategorilerinin disindaki arayici deneyimlere girmeye yonelecektir.

Epistemolojik Oneriler

Deleuzeiin yasam felsefesinde ontolojik kabiillerinin planlamaya ne tir alanlar
biraktigini gordikk. Bu alanlarda faaliyette bulunurken kullanilacak bilimsel bilginin
niteliginin ne olacag1 (epistemoloji) konusunda neler soyledigi tizerinde durmamiz
gerekiyor. Deleiize temsili ve yapilanmaci kuramlarin disiince bigimini reddediyor.
Her zaman, her yerde gegerli, tarafsiz, nesnel, sagduyunun uzantisi olabilen, iizerinde
oydasmanin varligina dayandirilan, geleneksel bilimsel bilginin/diisiincenin gegerliligini
kabul etmiyor. Deleuze ¢oztimlerden ¢ok sorunlar iizerinde duran bir disiinmeyi
tercih etmektedir. Felsefenin amacinin tek dogru bir yoruma ulasmaktan ¢ok gercegin
problematik niteligini yoklama oldugunu diigiinmektedir.

Deleuze kendi felsefesinin epistemolojik pozisyonununu agkin ampirisizm olarak
niteliyor. Ontolojisinde tiim yagami bir olus ve etkilesime dayandirdig1 i¢in epistemolojisi de
deneyime bagli hale gelmektedir. Delueze'nin yasami ya da olusu diistinmek i¢in deneyime
dayanmasi onun felsefesinin “ ampirik” olarak adlandirilmasina neden olmaktadir. Ama bu
ampirik olusun agkinlikla nitelindirilmesine de dikkatli bir aciklama getirmek gerekiyor.

29  Bu konuda bknz:Michael Buser: age, 5.227-243.
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Deleuze bu deneyimin ona bir kurulus verecek bir digsallik olarak tanri, varlik ve hakikat
ile, insana, 6zneye, kiiltiire ve dile dayandirilamacagini kabul etmektedir. Felsefesini agkin
ampirizm yapan da deneyim disinda bir temele, bir kurulusa dayandirilmamis olmasidur.
Deleuze’iin bu askin ampirizmini ilging yapan bir 6zelligi de edebiyatla genisletilmis
olmasidir. Bu yaganmis olanin yasanabilecek olanlarla genisletilmis olmasidir. Bu yaklagim
da kurmaca ve imgelem tam da yasamin tretiminin bir pargasidir. Askin ampirizmin
genisletilmesine uygundur. Bu yaklasim ontolojik kabullerde arzu makinelerine verilen
rolle tutarlidir denilebilir. Boyle bir epistemolojik pozisyonun planlamaya bir alan agmasi
s6z konusu olabilecektir.

Yenilikle Uretilen Zaman

Planlama gelecege doniik kararlardan olustugu i¢in, bu planin nasil bir zaman
anlayisina sahip olunarak yapildigi hazirlandig1 6zel bir 6nem kazanmaktadir. Zaman
anlayist degisince hazirlanan planlarin niteligi de degisecektir. Bizim geleneksellesmis
planlama pratiklerimiz i¢inde dogrusal ve homojen olarak akip giden bir takvim zamani
anlayis1 hakimdir. Planlamada 6ngoriilen faaliyetlerin bu akip giden zaman ¢izgisinin
icinde gergeklestirilecegi kabul edilmektedir.

Deleuze’iin yasam felsefesinde, daha 6nce tizerinde durdugumuz tizere goreli ve tiretilen
bir zaman anlayis1 bulunmaktadir. Yeni olan zaman iginde gerceklesmez, zaman yeniligin
kendisidir. Planlanan faaliyetlerce/yeniliklerce tretilecektir. Bu faaliyetlerin siralanmasi
zaman algisini yaratirken, gerceklesmenin temposuda akis hizini farklilagtiracaktir. Bu
halde akig hizinin homojenligi varsayimi artik yapilamayacaktir. Deleuze’iin projesinin
merkezinde zaman-imge bulunmaktadir. Yagananlar onun farkedilmesini saglayacaktir.

Deleuzenin yasama iligkin felsefesinin olusum odakli ontolojik kabulleri icinde
ister glindelik yasam deneyimine, ister bedenlerin duygusal etkileme/etkilenmesine
dayandirilan olusum dinamikleri i¢inde ¢ok sayida aktor tarafindan kiigiik degisiklikler
yaratilmaktadir. Degisme zaman i¢inde birikerek biiylimektedir. Bu da zaman akisinin
biylik dalgalanmalar yaratmamasini saglamaktadir.

Temsili OImayan Kuramilar Bizi Nasil Bir Planlama Pratigine Getiriyor

Temsili olmayan kuramlar alanindaki gelismelerin yasamimiza getirdigi en 6nemli
katkinin yenilikgilik alanin1 genisletmek oldugu séylenebilir. Bu genisletmeyi ontolojik
kabullerdeki dinamigine iliskin varsayimlariyla saglamaktadir. Bu genisletmeyi var olan
diinyanin ekonomik ¢ikarlarla ve bilim ve teknoloji diinyasinin mantigiyla sinirlanmis
diinyasinin disina ¢ikarak, algilar ve sanat, duygular, “affect” alanina yonelerek yapmaktadir.

Ikinci degisiklik yasamda yeniligin yayginlasmasina katkist olan aktorlerin (agency)
sayisinin genisletilmesi olmustur. Toplumdaki tiim bedenlerinin/bireylerinin yagamin
olusumuna bagimsiz olarak katki yaptigi kabul edilmektedir. Akt6rlerin tiim toplumu igerir
hale gelmesinin beraberinde bir demokratik mesruiyeti de gergeklestirildigi soylenebilir.

Temsili olmayan kuramlarin giindelik yasam deneyimine ve bireylerin karsilikhi
etkilesimine dayandirilan olusum siiregleri kendiliginden ortaya ¢ikandir (emergent).
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Ik bakigta, bu “ortaya cikis” planlamanin karsiti olarak goriilerek planlamaya gerek
birakmadig: diisiiniilebilir. Bu diistince yanilticidir. Bu yanilgiy: fark edebilmek i¢in politik
diisiincede anarsi alaniyla planlama iliskisine bakabiliriz. Anarsik bir siyasal sistem bir
olusumu 6ngérmektedir. Ama anarsik diisiince planlamanin gelismesine 6nemli katkilarda
bulunmugtur. Kent planlama alani bunun 6rnekleriyle doludur. Olusum siireci sonunda
ulagilan sonug¢ sorunlar tagiyorsa bundan kaginmak i¢in planli miidahaleye gerek
duyulmaktadir.®® Daha O6ncede iizerinde durdugumuz tizere, temsili olmayan kuramlar
cercevesinde yasanan olusum siireci sonunda ulasilan noktanin olumlu olabildigi gibi
olumsuz olabilecegi de kabul edilince dolayl yollarla da olsa miidahale edilmek geregi
bulunmaktadir.

Temsili olmayan kuramlarda ele alinan giindelik yasam deneyimleri ve duygusal
etkileme ve etkilenme yoluyla yaratilan dinamiklerde, ¢ok sayida aktoriin yarattig:
eylemler, sirasinda yaratilan ortak “affect”ler ve bu eylemlerin yarattig1 degisikliklerin
goreli olarak kicukligu sitemin biiyiik ¢alkantilar gecirmeden degisme yasamasina
olanak vermektedir.

Temsili olmayan kuramlarin ele aldig1 yasam olusumlari iginde verilen kararlar “sezgi”
(intiution) yoluyla verilen kararlar olmaktadir.’* Bu kararlar duygusal/affective yargilarla
yiiklli, yasam deneyimi birikimlerine, biiylik resim ve Oriintii algilamalarina dayals,
sistematik temellendirmelere dayanmayan, icten gelen sese kulak veren bir yaklagim
izlenmektedir. Yasam deneyiminde sezgiye dayali eylemler yapanlarin anlama, 6grenme
ve uyum yapma konusunda kendilerine giivenlerinin yiiksek oldugu séylenebilecektir.

Temsili olmayan kuramlarin 6n gérdiikleri yasam/eylem dinamiklerinin Kahneman’in
hizli karar verme kanali iginde kaldigi, insanin yasam ve enerji kullanma gercegince
sekilendirildigi soylenebilir.** Kahneman'in yaklasiminda nasil bir yavas kanala gereksinme
kaliyorsa, temsili olmayan kuramlar alaninin gelismesi de refleksif ve uzun erime
yonelmis diisiince alanina ihtiyaci ortadan kaldirmamaktadir. Bu yasamda karsilasilan
olumsuzluklari/riskleri karsilamak i¢in daha oOnce de ftizerinde durdugumuz tizere
planlamaya gerek duyulmaktadir. Bu da genisletildigini soyledigimiz aktorler grubu icinde
ozel bir plancilar grubunun varhigina ihtiya¢ duyulacagini da belirtmek gerekir.

Demekkiinsanin yasam deneyimine dayandirilan temsili olmayan kuramlar alanii¢inde
bedenlerin spontan eylemlerinin yaratacagi olumsuz gelismelerin dogmasini 6nlemek i¢in
yasama uzun erimli sonuglar1 olmas: beklenen bazi miidahaleleri/planlamalar1 yapmak
gerekecektir. Bu boliime kadar ele alisimizda tizerinde durdugumuz “affective atmosfer”
yaratimi, “affective egitim” gibi uzun erimli miidahale olanaklar1 vermektedir. Buna

» <

“affective direng”, “affective diizenleme” vb.leri eklenebilir.

30 Bukonuda bknz.Nathan Broaddus:Anarchy, Authority, Autonomy, The Birth, Death, and Rebirth of
Planning, academia,edu, 12, Dec.2014.

31  Bu konuda bknz: “Intiution in Decision Making: Intiution: Myth or a Decision Making
Tool”,Management Learning, Vol.36,No.3, pp353-370.

32 Bu konuda bknz:Daniel Kahneman: Thinking Fast and Slow,Allen Lane (Penguin Books),
London,2011.
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6. Temsili Olmayan Kuramlar ve Duygusal Etki Faktorunin
Onem Kazanmasi Kenti ve Mekansal Olani Kavrayisimizi Nasil
Degistiriyor?

Ash Amin ve Nigel Thrift Seeing Like a City kitabinda kenti, Deleuze yasam felsefesi
kapsamui icinde temsili olmayan kuram cercevesinde ele aliyorlar.**Bu kitaplarinda kenti
zorlamalarin mekany; yaraticilik merkezi, yarigma tstinliigii ve insan basarisinin yeri,
demokrasi ve devrim alani, diinya iliskileri ve yasam standardini olusturma yeri olarak
tanimlamaktadirlar. Kentli olani diinyanin her yerinde gérdiikleri i¢in. Brenner’in “gezegensel
kentlesme” (planetary urbanization) yaklagimima®* katilirken kentleraras: aglar ve politik
ekonomi ve global jeopolitik bakimdan etkili olan ittifaklar {izerinde durmaktadirlar.

Boyle baktiklar1 kenti Delueuze’iin daha 6nce iizerinde durdugumu makine kavramini
ve canlilik (vitality) kavramini merkeze alarak ele almaktadirlar. Bu makine kaliteleri
degisik yerlerde siirekli yeni kamu formlar: olusturmaktadir. Kenti ¢ok gesitlilik iireten
combinatorial bir makine olarak distinmektedirler.Bu makinenin giicti, haber ve bilgi
toplamay:r saglayan, dolasgima ve baglanti kurmaya olanak veren, insan olanlarlarla
olmayanlar1 baglayan ve sonuglar1 ve rezonanslar1 cogaltan sosyo-teknik altyap:
siteminden gelmektedir. Amin ve Thrift bu alt yapinin “Antropocene’nin baslaticist
oldugunu diisiinmektedirler. Antropocene ¢agina girilmesiyle insanlar diinyadaki yolcu
durumundan ¢ikarak ugagin direksiyonuna gegip, sonuglarini bilmeden diinyanin
gidisatin1 tahmin edilemeyen sekilde degistirirerek, tehlikelere agik hale getirmektedirler.

Eger kentlerin ortak iyinin olugmasi i¢in ¢aligmasi isteniyorsa bu makine ozel bir
sekilde yonetilmelidir. Bu yonetimde alt yap1 genel gezegensel iyilestirme projesini
gergeklestirmeye yonelmelidir. Amin ve Thrift Béyle bir yonelimin gerekliligi i¢in dort
neden siralamaktadirlar.

 llkolarak bu makinenin degisik sayida sosyo-teknik sistemlerin biraraya getirilmesi
(assembladge) sonucu olustugunu anlamaliyiz. Onun eylemleri kombinasyonel
ve ayrikotu (rhizomatic) benzeri olacaktir. Bunun sonuglar1 ve izleyecegi yol
bilinebilir degildir, bunlarin karsilikli etkilesimli karakteri, 6zyineli (recursive),
tekrarlayici (iteretative), ortaya ¢ikan (emergent) sonuglar dogurmaktadir.

o Bizanlamaliyiz ki kent bir araya gelisleri (assemblage) olan bir siyasal makinadir.”
Onlarin altyapilar: bir siyaset bigimidir. Sosyo-teknikal sistemlerin kendi politik
ekonomileri bulunmaktadir. Bu nedenle kamu mallar: ve servislerinin mekansal
dagilimi kararhi bir sekilde esitsiz olmaktadir.

o  Kent makinesi, geleneksel yonetim bi¢imlerinden tamamen bagimsiz degildir.
Bir kamusal mal olarak, kent hizmetlerinin tanimi ve mekansal dagilimi,
biirokrasinin kararlarindan ya da fikir onderlerinin beklentilerinden nasil

33 Ash Amin & Nigel Thrift: Seeing Like a City, Polity, Malden,MA, 2017

34 Neil Brenner:Implosions/Explosions: Towards a Study of Planetary Urbanizations, Jovis, Berlin, 2014.

35 Bu konuda bknz: Ignacio Farias, Thomas Bender: Urban Assemblages, How Actor- Network Theory
Changes Urban Studies, Routledge, London, New York,2011.
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etkilenir? Komiinitelerin ve kamusal olanin, kentin ortak olanlarini ve onlara
erisebilirlik hakkini ve nasil anlar? Nasil enformel ya da emprovize yonetisim
tertipleri mitkemmel olmayan pazar ve biirokrasi arasinda giiglii ve etkili olarak
yer alacaktir? Eger yonetim kalacaksa “ panoptical” olmamaly, stratejik, isbirligine
ve katilima agik olmalidir.

o Ayni zamanda anlasilmalidir ki bu birlesimsel ¢oksesli (polyphonic) makine
kendi yasamini yasamakta ve insan bilissel diistincesinin Gtesine giderek, yeni
yerlesmelerle ve onlarin yarattigi ayak izleriyle diinya diizeyinde kirilganlik
potansiyelleri olusturmaktadir.

Kentlerin Whitehead’in tanimladigi anlamda degisen formlariyla disindiigiing,
degismeleriyle sorunlara yanit verdigini soylemektedirler. Formlar giindelik karsilikli
iliski kurma anlariyla iliskilidir, ama Ortintiiler, tekrarlar ve diizenliliklerle farklilagirlar.
Form kirilgandir, ama onunla oldugumuz ve ¢alistigimiz kismi bir diizen saglarlar. Form
politikalar1 ilk bakista parlak bir satis nedeni gibi sunulsa da, onu tanimlamakta kullanilan
dilin smurhliklar1 ve kayip kazang hesaplari yapmaktaki elverigsizlikleri yiiziinden bir
reform kavrami niteli§i kazanamamakta, deneysel bir sanat/bilim konusu olmaktadir.
Formlarla ugragsmak i¢in altyapilara basvurulmak zorunda olunmasinin getirdigi sorunlar
vardir. Bu altyapilar yaygin ve birbiriyle, kademelenmis aglar halinde iliski kurmaktadirlar.
Bu biitiin siirekli olarak pargalarini agar. Bu 6zellikleri alan iistiinden diistinmeye alismis
politika yapicilarini zaman zaman tatminsizlikle kars: karsiya birakacaktir.

Kentler giigleri nesneleri az ya da ¢ok etkili bicimde, kismen niyetler ve tasarim, kismen
de bir altyap: bicimindeki “agency”ler tarafindan biraraya getirilmesinden dogan melezlerdir.
Tarihten biliyoruz ki beledi atilimlarla altyapilarini gelistiren kentler yasayanlarina refah
getirmistir. Bu nedenle kentlerinin bityiimesi i¢in kapasitesi yiliksek altyap: tasarimina ve
adil mekansal dagilimina bagvurulmas: gerektigi diistiniilmektedir.

Amin ve Thriftin temel arglimani, altyapi islerinin, liderlik kapasitesine sahip, ¢oklu
naturalizme acik ve ¢ok perspektifli olabilen, altyapiya dncelik verilmesini politize eden,
etkiyi nedene doniistiiren bir yonetime ihtiyac1 oldugudur. Kent makinesi yeni biirokratik
stireglerin, bir tiir biirokratik iitopyalarin gelistirilmesinin kaynag: olabilcektir. Bir kentin
altyapr cesitliliginin o kentte karsilasan bedenlerin yapabilirlik olanagini genisletecek ve
ozgirlugini genisletecektir.

Temsili olmayan kuramlara gecisi sadece entelektiiel diizeyde bir gecis olarak
ditsiinmek yaniltici olur, gercekte bu gegisin gerisinde kentte yasanan 6nemli bir dontisim
bulunmaktadir. Olup biteni kavrayabilmek icin bu biiyiik déniisiime ad koymak gerekir.
Kanimca ge¢gmiste kentlerin siirekli olarak merkezini gii¢lendiren, kent ve kir karsithginin
gecerliligini korudugu dolayisiyla sinirlar1 ve formu belli, kent alani tizerinde tek hakim bir
merkezi bulunan bir rant yiizeyine sahip bir kent anlayis1 bulunuyordu. Bu kent mekani,
stireklilige sahip olarak temsil edilmektedir. Kent biiytiditkce bu mekanda formunun
ozelligini koruyarak mekanda yayilmaktadir.

Giiniimiiz diinyasinda artik kentler farkli bir ontolojiye sahip olmaktadir. Giiniimiiz
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kentleri artik sinirlari belli olmayan, kent kir karsithginin anlamini yitirdigi ve siirekli
merkezini yitiren bir nesne halindedir. Bu yeni kent mekani bir aktor-ag teorisi gergevesinde
temsil edilmektedirler. Amin ve Thriftin sosyo-teknikal altyapilarmin olusturdugu
ag Uzerindeki diigim noktalar1 insanlarin ve insan olmayan nesnelerin birara gelerek
olusturdugu kiimelenmelerden olusmaktadir. Bu kiimeler bir biraraya getirme (assemblages)
birbirinin tekrar1 degildir, cografik uzmanlagmaya agiktir. Ciinkii “assemblages” bir biitiin-
likk ya da totalite olugturmazlar. Bunlar olusurken kendi 6zelligini yaratirlar.

Gegmisin tek merkezli kenti, merkezi yerel olurken, ¢ok merkezli hale gelerek
parcalanmakta ve bu parcalanmig biitlinliik yeni ve yogun bir ag iliskilerine girmektedir.
Agin gozenekleri disa dogru gittikge genislemektedir. Artik gegmisin mekansal nesnesi
olan kent, bir ag nesnesi olan kente déniigmektedir.

Kente temsili olmayan kuramsal gerceve i¢inde bakis salt sosyo-teknikal altyap:
politikalarmi 6n plana getirmemektedir. Kentte olaylarin deneyimsel karakterinin
bulundugunun kabul edilmesine karsin yeterince arastirilmamis olmasi ilgingtir.
Planlanmis kent olaylarinin, deneysel boyutu tizerinde dururken, kent plancilary/
miidahele edenleri, kentlilerin tasarruf ettikleri kisa 6miirlii materyalin tasarimina, bilmek
ve eylemde bulunmak yoluyla oyuna katilmalarini tesvik etmektedirler.®

Bu ise kenti sosyal olarak insa edilen bir sey olmaktan ¢ok icra edilen bir seydir. Bu
tek biitiin bir sey degil, coklu nesnelerden olusan bir seydi. Coklu olarak icra edilecek bir
seydir. Biraraya getirilenler bir biitiin olusturarak, biraraya getirilenleri belirlememektedir.
Coklu nesnelerin icra edilmesiyle bir olusum gerceklesmektedir. Bunun kabul edilmesi
yapisalligin agilmasi demek olmaktadur.

Tabii temsili olmayan kuramlar araciligiyla kente yeniden bakildiginda duygusallik
(affect) boyutunun nasil yeni gelismelere yol agtigi tiizerinde ayrica durmamiz
gerekiyor. Thrift 2007 yilindaki kitabinda kenti “affect”in girdab: olarak tanimlamakta
ve duygusalligin kentin hayati 6gesi olarak her yerindeki yayginligini dile getirdikten
sonra simdiye kadar kentlerin duygusal kayitlarinin tutulmadigina dikkati ¢ekmektedir.
Kentlerin “affect’lerinin izlerini bulmak i¢in romanlarin sayfalarina, siirlerin satirlarina
basvurulmasini 6nermektedir. Kuramsal olarak temellendirilmemis olsa da gecmiste
de yapilan ¢alismalarda duygusal boyut bir sekilde yer almistir.’” Bu bakimdan kentsel
tasarimin dilinde kullanilan, dost mekanlar, tehdit olugturan binalar, mutlu sokaklar vb.
sozciikler bu boyutun yansimasi olarak durmaktadir.

Duygusal boyutun kentlilerin yasam deneyimindeki bilingli ve bilincinde olmadiklar
etkilerinin hesaba katilmasi, yerlesme alanlarinin kimlik olusumunu daha iyi kavramamizi
kolaylastiracaktir. Bu konuda iiretim alanindan yola ¢ikarak bir ¢oziimleme yapmaya
caligalim. Genelde biz ekonomik iiretimi tarim, sanayi ve hizmetler diye {ice ayiriyoruz.

36  M.Ernwein, Laurent Matthey:”Events in the Affective City:Affect, Attention and Alignment in Two
Ordinary Urban Events’, Environment and Planning A:Economy and Space, Sage Journals, Feb.22,
2018.

37  Cury Chandler: “City Space and Emotion: Affect as Urban Infrastructure” Jan.25,2016.
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Tarim alaninda cografik isaret diye bir kurumsallasmamiz var. Burada tarimsal dirtintin
belli bir cografyada tiretilmesinin sagladig: tat tstiinliglini korumak istiyoruz. Bu bir
yere bagli bir affect regiilasyonu yapmis oluyor. Sanayi konusunda ise iiretim alaninda
standartlasma egilimi hakim oluyor. Uretim makinelestigi icin yere bagl degil. Kolayca
ithal ve ihrac edilebiliyor. Hizmetler ise ithal ya da ihrag edilebilen bir sey degil. Ancak
tiretildigi, titketildigi yerlerde tiiketilebiliyor. Bunlarin bir yerde tiretilmeye baslamasi o
yerde yagayanlarin {iretim kapasitelerini ve tiiketim olanaklarini genisletiyor, 6zgtrlitk
alanini artiriyor. Hizmetler kapasitesinin artirilmast ve gesitlenmesi, kentin duygulara
duyarliliginin artirilmasi ve yer olusturma kapasitesinin giiglenmesi demek oluyor.

7. Son Verirken

Temsili olmayan kuramlar alaninda yasanan gelismeler ve bu gelismelerin planlama
anlayisimizda ve kente bakisimizda yarattign degismeleri irdeleme yolculugumuzun
sonuna ulagmis olduk. Bu yaziy1 benim bu yeni gelisen alan1 6grenmeme yardimci olmasi
i¢in yazdim. Boylelikle bu yeni alan1 6grenme siirecim baglamis oldu. Aslinda bu tek basina
bir macera olarak yasandiginda, doyurucu ve etkili olamaz. Bunun doyurucu ve etkili
olabilmesi i¢in Tiirkiyede meslek camiamiz i¢inde karsilikli etkilesim i¢inde bir olugum
i¢cinde yasanmasi gerekiyor. Bu nedenle bu yaziy1 bir yeni diisiince/yagam macerasina ¢agri
yazisi olarak degerlendirmenizi éneriyorum.
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