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Editorden

Diinya ekonomisi enflasyon krizini agmak iizere. Enflasyon engelline takilan Tiirkiye ve
Arjantin gibi tilkeler melez demokrasiye sahip. Bundan dolay: artik tlkeler yavas yavas
diger sorunlara bakma asamasina geliyor.

EfilJournal olarak yakin dénemde ekonomide az konusulan sorunlara odaklanacagiz.
Bunlarin bazilarini da 6zel dosyalar yapmak istiyoruz.

Bu sayimizda ii¢ makale yer almakta. [lk yazimizin sahipleri Asuman Eslik ve Caner
Ozdurak. “Tiirkiyedeki Ulagtirma Altyapilari ile Ekonomik Kalkinma Arasindaki [liski:
ARDL Smir Testi Yaklasimr” baghikli caliymada ulastirma altyapisinin gelistirilmesi ile
ekonomik kalkinma arasindaki iligki ele alinmakta. Calisma, ulagtirma altyapisinin farkli alt
sektorlerine bakarak ekonomik kalkinmayla ve kalkinmanin bir unsuru olan kentlesmeyle
uzun vadeli iligkisini ve aralarindaki nedenselligin yoniinii bulmay1 amaglamaktadir.

Erkan Giirpinar’in yazmis oldugu “Bilgi Ortak Mal midir?” baglikli calismada ise, genellikle
ortiik bilgi kavrami etrafinda sekillenen tartigmalara yer verilmektedir. Makalede bilgi
tiretimi ve kurallar: ele alinmaktadur.

Son makalemizin sahibi Adem Ayik. “Diinden Bugiine Diinyada Var Olan Dertler
ve Kapitalizmde Lider Sorunu” baglikli ¢alismada politik agidan liderlik ve popiilizm
kavramlar1 incelenmektedir.

Sonbahar sayimizda goriigmek dilegiyle.

Omer Faruk Colak

Sorumlu Editor



Executive Summary

The world economy is about to overcome inflation crisis. Countries which has an inflation
obstacle such as Turkey and Argentina have hybrid democracy. Therefore, they are starting
to address the other problems.

In the near future, EfilJournal will be focus on the less talked problems in the economy and
would like to make a special issue from some of them.

This issue of EfilJournal includes three research articles. First paper “The Relationship
between the Transportation Infrastructure and Economic Development: The ARDL
Boundary Test Approach” is written by Asuman Eslik and Caner Ozdurak. This paper
examines the relationship between the development of transportation infrastructure and
economic development. This study aims to find the long-term relationship and direction of
causality between economic development, urbanization, which is considered a component
of development, and transportation infrastructure by looking at different sub-sectors of
transportation infrastructure.

The second paper, “Is Knowledge a Commons?” is written by Erkan Giirpinar focuses on
the discussion about tacit knowledge. The study discusses knowledge production and its
rules.

The last paper of the issue “The Troubles that Exist in the World from Past to Present and
The Leader Problem of Capitalism” is written by Adem Ayik. In this paper, the concepts of
leadership and populism in political terms are examined.

Hope to see you in the next issue.

Omer Faruk Colak
Editor in Chief
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Research Article/Arastirma Makalesi

Tarkiye'deki Ulashrma Altyapilan ile Ekonomik
Kalkinma Arasindaki lligki: ARDL Sinir Testi Yaklasimi

Asuman FEslik, stanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti [ktisat Teorisi Anabilim Dal,
Istanbul, Tiirkiye. E-posta: asumaneslik@ogr.iu.edu.tr . ORCID:0009-0006-8287-5338.

Caner Ozdurak, Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Finans Ofisi, Istanbul, Tiirkiye.

E-posta: cozdurak@gmail.com. 0000-0003-0793-7480.
Oz
Bu ¢aligma, ulagtirma altyapisinin farkl alt sektorlerine bakarak ekonomik kalkinma ile
olan uzun vadeli iliskisini ve aralarindaki nedenselligin yoniinti bulmaya yoneliktir. Ayni
zamanda kalkinmanin bir unsuru olarak kabul edilen kentlesme ile ulagtirma altyapisi ara-
sindaki iliski analize dahil edilmistir. Tiirkiyede 1970-2020 donemi yillik verilerinin kulla-
nildig1 calismada ARDL sinir testi uygulanarak elde edilen sonuglar, ulagtirma altyapisi ile
ekonomik kalkinma arasinda uzun vadeli bir iliskinin varligini gostermektedir. Degisken-
ler arasindaki nedenselligin yoniinii tespit edebilmek igin yapilan Toda-Yamamato testine
gore ise nedensellik yoniiniin ¢cogu durumda ekonomik kalkinmadan ulastirma altyapisina
dogru oldugu tespit edilmistir. Fakat havayolu altyapisi ile GSYIH arasindaki nedenselligin
yonii havayolu altyapisindan GSYIH’ya dogrudur.

Anahtar Kelimeler: Ulastirma Altyapisi, Ekonomik Kalkinma, ARDL, Nedensellik
JEL Kodlari: 018, O1

The Relationship between the Transportation
Infrastructure and Economic Development: The
ARDL Boundary Test Approach

Abstract

This study aims to examine the long-term relationship between transportation infrast-
ructure and economic development by looking at different sub-sectors of transportati-
on infrastructure and determining the direction of causality. The relationship between
transportation infrastructure and urbanization, which is considered as a component of de-
velopment, is also included in the analysis. The study uses annual data from 1970 to 2020 in
Turkey and applies the ARDL bounds test. The results obtained indicate the presence of a
long-term relationship between transportation infrastructure and economic development.
According to the Toda-Yamamoto test conducted to determine the direction of causality
between variables, in most cases, the causality direction is found to be from economic
development to transportation infrastructure. However, the direction of causality between
aviation infrastructure and GDP is found to be from aviation infrastructure to GDP.

Keywords: Transportation Infrastructure, Economic Development, ARDL, Causality
JEL Codes: 018, Ol
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Eslik, A. & Ozdurak, C. (2022). Tiirkiyedeki ulastirma altyapilari ile ekonomik kalkinma arasindaki
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1.Girig

Ekonomik biiyiime, en dar anlamiyla mal ve hizmet miktarinda meydana gelen sii-
rekli artig1 ifade etmektedir (Ari, 2016). Ekonomik kalkinma ise, ekonomik biiyiimeyi
de igine alan bir kavram olmasinin yaninda, siirdiiriilebilir biiytime, yapisal degisimler,
teknolojik gelismeler, sosyal ve siyasi kurumlarin modernizasyonu ve insani kosullardaki
iyilesme gibi unsurlar1 da kapsamaktadir (Adelman, 2000). Ekonomik kalkinmanin belir-
lenmesi i¢in birgok gosterge kullanilmakla birlikte, kisi basina diisen gelir en yaygin ola-
rak kullanilan 6l¢iitlerdendir. Kisi basina diisen gelirin diinya ortalamasinin yillara gore
gelisimine bakildiginda; 1980 yilinda 2516,14 dolar iken 2000 yilinda 5483,97 dolar olarak
gerceklesmistir. 2020 yilina gelindiginde ise 10883,10 dolar oldugu goriilmektedir (World
Bank). Ekonomik bagari, is imkanlarinin artmasi, tiretim ve titkketim faaliyetlerinin canlan-
mas, jhracatin artmasi ve yatirimlarin artmasi gibi faktorlerle desteklenir. Ayni zamanda
ekonomik basari, toplumun yasam standartlarinin yiikseltilmesine ve refahin artirilmasina
da yardimci olur. Bu sebeple bir¢ok iilke, ekonomik kalkinmayi hizlandirmak igin kalkin-
ma planlar1 hazirlamaktadir.

Ekonomik basarinin bagka bir 6nemli gostergesi de, o tilkenin sahip oldugu altyap: ka-
pasitesidir. Altyapi, toplumsal yasam kosullarinin saglanmasi, siirdiriilmesi ve gelistiril-
mesi i¢in gerekli olan mallar ve hizmetleri saglayan karsilikli baglantil sistemlerin fiziksel
bilesenlerini ifade etmekte ve ayni zamanda ¢evrenin korunmasini amaglamaktadir (Ful-
mer, 2009). Fiziki altyapi, genellikle havaalanlari, limanlar, demiryollari, karayollar1 gibi
ulagim olanaklarinin yani sira su, elektrik ve dogalgaz gibi enerji hizmetlerini ve bununla
birlikte hastane, okul gibi yapilar: ve telekomiinikasyon imkanlarini kapsar (Deger ve Do-
ganay, 2014).

Altyapr yatirimlarinin temel amaci, tilkenin ekonomik gelisimini desteklemenin yani
sira, yol, koprii, otoyol ve internet erisimi gibi farkli alanlarda hizmet saglayarak, ulasim ve
tiretim maliyetlerini azaltma yoluyla 6zel sektoriin yatirim yapma olanaklarini iyilestirmek
ve dolayl1 bir sekilde ekonomik kalkinmaya katki saglamaktir (Aschauer 1989; Barro, 1990;
Orszag, 2009). Dolayistyla altyap: yatirimlarinin, stirdiirtilebilir ekonomik biiytime, gelir
dagilimindaki iyilesme ve uluslararasi rekabet giicti agisindan oldukga kritik bir role sahip
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oldugu s6ylenebilir. Tiirkiye i¢in gelir dagilimi ve altyapr yatirimlar iligkisi, analiz 6ncesi
fikir vermesi agisindan 2006-2021 yillari itibariyle sekil 1de gosterilmistir.

Sekil 1: Ulagtirma Yatirimlar: ve Gelir Dagilimi (2006-2021)
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Tiirkiyede ulagtirma altyapisina yapilan yatirimlarin ¢ogunlugunu karayolu altyapis
olusturmaktadur. Sekil 2 ve 3’te 2000-2021 yillar: arasinda Tiirkiyedeki ulagtirma tiirlerine
gore yolcu ve yiik tasgimaciligi ytizdeleri verilmistir. Buna gore yiik ve yolcu tagimaciliginda
biiyiik oranda karayolunun kullanildig goriilecektir.

Sekil 2: Yurt i¢i Yolcu Tagima Oranlari (yolcu-km iizerinden % oran)
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(Kaynak: Ulastirma ve Altyapi Bakanhgi, 2022)
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Sekil 3: Yurt I¢i Yiik Tagtma Oranlari (ton-km iizerinden % oran)
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(Kaynak: Ulastirma ve Altyapi Bakanhgi, 2022)

Kalkinmanin temel gostergelerinden biri olan GSYIH ve ihracat verileriyle birlikte
Tirkiye'nin diinya ekonomisi i¢cindeki payr da 1970-2020 yillarini kapsamak tizere Sekil 4
ve 5’te verilmistir.

Sekil 4: Kisi Bagina Diigen GSYIH (1970-2020)
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Sekil 5: Thracat (1970-2020)
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Farkli altyap: tiirleri arasinda, ulastirma altyapist ile bir tilkenin ekonomik bilyiimesi
arasinda yakin bir iliski oldugu ekonomik literatiirde uzun zamandir kabul edilen bir ger-
gektir (Docherty ve MacKinnon, 2013). Bunun yani sira ulastirma maliyetlerinin isletme-
lerin konum tercihlerini belirlemelerinde 6nemli bir faktér olmas: nedeniyle, ulastirma
altyapisi, politika yapicilar tarafindan bolgenin ekonomik kalkinmast icin kritik bir unsur
olarak goriilmektedir (Maparu ve Mazumder, 2017). Sanayilesme ve 6zellestirmelerle bir-
likte daha fazla mal saglama ihtiyacinin ortaya ¢ikmasi da ulagtirma altyapisinin 6nemini
artmustir (Riberto vd., 2007). Fakat, ulastirma altyapisi ile ekonomik kalkinma arasindaki
iligkinin yoni tartigmalara konu olmaktadir. Endojen bityiime teorisi, altyap: yatirimlari-
nin ekonomik kalkinmay: tegvik ettigi gortsiinii desteklerken (Barro, 1990; Barro ve Sa-
la-I-Martin, 1992, 1995; Bleaney vd., 2001; Romer, 1994); Wagner yasasina gore, ekonomik
kalkinma kamu altyapisina yatirim yapilmasina yol agmaktadir (Akitoby vd., 2006; Verma
ve Arora, 2010; Wagner, 1958; Wagner ve Weber, 1977).

Ote yandan ekonomik kalkinmanin bir uzantisi olarak kentlesme ile ulagtirma altyapisi
arasindaki iligkinin varligina dair ¢alismalar da yapildig: gortilmektedir. Sehir ici ve se-
hirler aras1 ulagim imkanlars, is, okul ve saglik hizmetlerine erisebilmek gibi farkl: tiirden
faaliyetler igin hareket kabiliyetini artirarak kentlesme siirecine katki saglamaktadir. Tyi bir
ulagtirma ag1, insanlarin daha kolay seyahat etmelerine olanak taniyacag: i¢in kentlesme
stirecini hizlandiracag diistiniilmektedir. Bu nedenle, ulastirma altyapisi ve kentlesme ara-
sindaki iliski planlamacilar ve politika yapicilar tarafindan da siklikla incelenen bir konu-
dur.

Sekil 6da Tiirkiyede 1970-2020 donemi i¢in kentsel-kirsal niifus oranlar1 verilmigtir.
Tiirkiyede kentlesme siireci 6zellikle 1950’li yillardan itibaren kentlere yonelik yogun gog-
ler sebebiyle ¢ok hizli bir artis stirecine girmistir (Isik, 2005). 1950’lilerde baslayan stire¢
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giiniimiize degin devam etmektedir. 1950de %25’lerde olan kentsel niifus oran: 1960’ta
%31,9%a 1980de %43,9’lara ulasmaktadir. 1985 yili itibariyle kentsel niifusun kirsal niifu-
su geride birakarak %53% yiikseldigi goriilmektedir. 2020 yilina gelindiginde ise bu oran
%76’ya ulasmaktadir.

Kentlesme siirecinin 1950’lerden sonra hizlanmasinda sosyal ve ekonomik yapidaki
degisimlerin belirleyici oldugu diisiiniilmektedir. Bir yandan tarimsal alanda meydana
gelen degisimler, bir yandan da demiryolu agirlikli ulasimdan karayolu agirlikli ulagim
sistemine gecilmesi de bu siireci hizlandirmaktadir (Tekeli, 1998). 1970-1980 déneminde
ise kentsel niifus artisinda nispeten bir azalma gerceklesmistir. Bu azalmada, s6z konusu
donemde basta Almanya olmak tizere bazi Avrupa tlkelerine yonelik is¢i go¢lerinin et-
kisi oldugu diisiiniilmektedir (Isik, 2005). Bu donem, 1950den sonra kentlesme hizinin
en disiik seviyeye indigi donemdir. Bu hususta, 1970 sonrasinda Tiirkiyedeki ekonomik
ve siyasal kosullarinda 6nemli bir rolii vardir. Ekonomik anlamda yasanan olumsuzluklar
ve bunlara ek olarak kentlerdeki altyap: ve konut gibi hizmetlerin yetersizligi de kentlere
yapilan go¢ii azaltmistir. 1970-1980 donemine yavaslayan kentlesme hareketleri, 1980den
sonra yeniden ivme kazanmuistir. S6z konusu donemde ilk kez kentsel niifus kirsal niifusun
tistine ¢ikmustir. Tiirkiyede 1980 sonrasi bir¢ok acidan degisimin yagandigi bir donemdir.
Kentlesme agisindan bakildiginda bu dénemde ti¢ 6nemli gelisme yasandig1 goriilmekte-
dir. Toplu Konut Idaresi'nin kurulmasi, Imar iskan Bakanligrnin kaldirilmasi ve belediye
kaynaklarinin 6nemli 6l¢tide artirilmasi, kentlesme agisindan 6nem arz etmektedir. 1980
oncesinde kent ¢evresine kurulan sanayi bolgelerinin kent merkezlerine etkisi de bu yillar-
da ortaya ¢ikmaya baglamistir (Yilmaz ve Citci, 2011). Bunlarin yaninda, s6z konusu do-
nemde izlenen disa agilma politikalar1 sonucu, girisimcilerdeki hareketlenme ve ulagtirma
altyap: yatirimlarina agirlik verilmesinin sonucu olarak iilke genelinde kentlesme aginin
biitiinlegmesi saglanmigtir. 1990-2020 yillar1 arasindaki kentsel niifus oran: artis: ise daha
dogrusal bir seyir izlemektedir.

Sekil 6: Tiirkiyede Kentsel-Kirsal Niifus Orani (1970-2020)
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Ulastirma altyapisi, ekonomik kalkinma ve kentlesme arasindaki nedensellik iliskisini
belirlemek, bir bolgenin ekonomik kalkinma ve kentlesme politikalarinin etkin bir gekilde
gelistirilmesi i¢cin 6nem arz edecektir. Bu noktada yalnizca teori lizerinden ilerlemek yeter-
siz kalacagindan ampirik kanitlara da ihtiya¢ duyulmaktadir. Ornegin, nedensellik iliski-
sinin yoniiniin ulastirma altyapisindan ekonomik kalkinma ve kentlesmeye dogru oldugu
durumda, fon tahsisi yapilirken ulastirma altyapisi projelerine 6ncelik verilmesi beklenir
(Mazumder ve Mapari, 2017). Bununla birlikte nedenselligin yonii eger ekonomik kalkin-
madan ulastirma altyapisina dogru ise, bu durumda bolgedeki ekonomik faaliyetin artma-
s1sonucu o bolgede daha fazla insanin ¢aligmaya baglamasi ve seyahat etmesi gibi sonuglar
doguracagi i¢in yetersiz bir ulastirma altyapisi bu artan talebe cevap veremeyecektir. Do-
lay1siyla, ekonomik kalkinma ile birlikte ulastirma altyapisinin gelistirilmesi de 6nemlidir.

Altyap1 yatirimlar genellikle biiyiik ve uzun vadeli yatirimlardir ve finansmani i¢in ge-
rekli kaynaklarin saglanmasi 6nemlidir. Kamu sektorii biitceleri sinirli oldugundan, 6zel
sektoriin altyap: finansmanina daha fazla katkida bulunmasi gereklidir (Inderst, 2016).
Menkul kiymetler piyasalari, altyap: yatirimlarina finansman saglamak i¢in potansiyel bir
aragtir (Inderst, 2009). Altyap: projeleri i¢in ¢ikarilan ¢esitli menkul kiymetler, yatirimcilar
i¢in uzun vadeli bir yatirim firsati1 sunar ancak yiiksek maliyetler ve gesitli riskler de icer-
mektedir. Bu nedenle, menkul kiymetler piyasalarinin altyap: yatirimlarinin finansmani
i¢in dogru sekilde yonetilmesi 6nemlidir.

Bu makale, ulagtirma altyapisi ile ekonomik kalkinma ve kentlesme arasindaki iliskiyi
aragtirmak amaciyla yazilmistir. Bu amag dogrultusunda, ulagtirma altyapisinin ekonomik
kalkinma ve kentlesme tizerindeki etkisi, 6ncelikle bir literatiir taramasi ile incelenmistir.
Ardindan tiglincii boliimde veri ve metodoloji hakkinda bilgiler verilmis ve ¢alismanin son
bolimiinde ampirik analiz sonuglarina yer verilmistir.

2. Literatur Taramasi

Ulastirma altyapisinin bir {ilkenin ekonomik kalkinmasi i¢in énemli bir role sahip ol-
dugu disintilmektedir. Bu baglamda, bir¢ok arastirmaci ulastirma altyapist ile ekonomik
bityiime ve kalkinma arasindaki iliskiyi incelemistir. Tiirkiyede de son yillarda hizli bir se-
kilde gelisen ulagtirma sektoriiniin, iilkenin ekonomik kalkinmas: tizerindeki roli dikkat
¢ekmektedir. Bu nedenle, Tiirkiyedeki ulastirma altyapilar: ile ekonomik kalkinma arasin-
daki iligkiyi incelemek hem akademik hem de politik agidan 6nemlidir. Bu makale, ARDL
sinir testi yaklasimi kullanilarak Tiirkiyedeki ulastirma altyapilar: ile ekonomik kalkinma
ve kentlesme arasindaki iligkiyi incelemeyi amac¢lamaktadir. Bu amagla, 6ncelikle literatiir-
de yapilan ¢alismalarin incelenmesi ve mevcut bulgularin 6zetlenmesi gerekmektedir. Bu
bolimde, ulastirma altyapilar: ve ekonomik kalkinma arasindaki iliskiyi inceleyen 6nceki
¢aligmalarin bulgular ve yontemleri tartigilmaktadar.

Boopen (2006), panel veri analizini kullanarak, ulasim sermayesinin ekonomik biiyii-
me Uzerindeki etkisini aragtirmistir. Afrika tilkeleri i¢in yapilan analiz sonuglarina gore,
ulagim sermayesinin {ilkelerin gelisimi i¢in 6nemli oldugu tespit edilmistir.
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Hong, Chu ve Wang (2011), Cindeki yerel ekonomik kalkinma ile ulagtirma altyapi-
s1 arasindaki iliskiyi arastirmislardir. 1998-2007 donemini kapsayan caligmada panel
veri analiz sonuglara gore, karayolu, demiryolu ve deniz yolu tagimaciligi, hava yolu
tagimaciligina kiyasla ekonomik biiytime tizerinde daha fazla etkiye sahiptir. Ayrica, Cin
bolgeleri arasindaki ekonomik esitsizligin, bolgesel ulastirma altyapist gelisiminin denge-
siz dagilimindan kaynaklandig: sonucuna ulagilmistir.

Kustepeli Giilcan ve Akgiingor (2012), Tirkiyede 1970-2005 donemini kapsayan bir
¢aligmada, ulastirma altyapisina yapilan yatirimlar ile ekonomik bilyiime arasindaki iligki-
yi aragtirmiglardir. Granger nedensellik analizinin kullanildig: ¢alismanin sonucuna gore,
karayolu uzunlugu ile ekonomik bityiime arasinda pozitif bir iliski oldugu belirlenmistir.

Kuzu ve Onder (2014), Tirkiyedeki lojistik gelisme ile ekonomik biiyiime arasindaki
iliskiyi Engle-Granger esbiitiinlesme ve Granger nedensellik yaklagimlarini kullanarak
arastirmislardir. Engle-Granger esbiitiinlesme analizi sonugclarina gore, lojistik gelisme ile
ekonomik biiytime arasinda uzun vadeli bir iligki bulunmustur. Granger nedensellik ana-
lizi sonucuna gore ise, ekonomik bityiimeden lojistik gelismeye tek yonli bir nedensellik
iligkisi vardir.

Farhadi (2016), ¢alismasinda 18 OECD fiilkesi i¢in ekonomik bityiime ile ulagim altya-
pist arasindaki iligkiyi aragtirmigtir. 1870-2009 donemini kapsayan ¢alismada panel veri
analizi sonuglarina gore, altyap: harcamalarinda %10’luk bir artigin, isgiicii verimliliginde
bir artisa neden olacag tespit edilmistir.

Maparu ve Mazumder (2017) ¢alismalarinda 1990-2011 yillari, Hindistan ulagim alt-
yapist (karayolu uzunlugu, havayolu yolcu sayisi, limanlarda elleglenen yitk miktari, ta-
simacilik harcamasi) ve kentlesme (kentsel niifus) verilerini kullanarak esbiitiinlesme ve
Granger nedensellik testi yapmislardir. Degiskenler arasinda uzun dénemli bir iligki ol-
dugu ve nedenselligin yontiniin ekonomik kalkinmadan ulagim altyapisina dogru oldugu
sonucuna ulagmiglardir.

Kara ve Cigerlioglu (2018) ¢alismalarinda Tiirkiyede 1988-2018 doénemi igin karayolu
ulagim altyapisi ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi VAR analizine dayali Johansen
esbiitiinlesme testi kullanarak incelemislerdir. Caliymanin sonuglarina gore, Tiirkiyede
ulagim altyapisinin ekonomik biiyiimeye olumlu ve istatistiksel olarak anlamli bir etkisi
oldugu sonucuna ulagmislardir.

Logiin ve Tiizemen (2018), Tiirkiyede ulasim alt yapisinin ekonomik bityiimeye etkisini
ARDL sinir testi yaklasimini kullanarak 1984-2016 yillar1 arasinda incelemislerdir. Ekono-
mik bitylime orani, karayolu, demiryolu uzunluklari, toplam ulagtirma ile gayrisafi sabit
sermaye olusumu degiskenleri arasinda uzun ve kisa dénemde anlamli bir iliski oldugunu
tespit etmislerdir.

Alam vd (2020), ¢alismalarinda Pakistan i¢in 1971-2017 déneminde ARDL ve VECM
modeli kullanarak ulagim altyapisi ve ekonomik kalkinma arasindaki iliskiyi kisi basina
diigen GSYIH ve ulagim tiirleri degiskenleri i¢in karayolu toplam yol uzunlugu, demir-
yolu toplam hat uzunlugu, havayolu inis kalkis yapan toplam ugak sayisi, denizyolu i¢in
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elleglenen toplam kargo sayilar: kullanarak analiz etmislerdir. Degiskenler arasinda uzun
vadeli ve olumlu bir iliski oldugunu ancak sonuglarin istatistiksel olarak anlamsiz oldugu
sonucuna ulagsmislardir.

Magazzino ve Mele (2020), calismalarinda GSYIH ve ulagim altyapisina yapilan yati-
rimlar degiskenlerini kullanarak 1990-2017 verileri ile Makine Ogrenmesi teknigini kulla-
narak nedensellik iligkisini arastirmislardir. Ulasim altyapisina yapilan yatirimlarin ekono-
mik kalkinmayi etkiledigini ortaya koymuslardar.

Telli (2020), Tiirkiyede ulasim altyapisinin bolgesel kalkinmaya etkilerinin incelendigi
¢alismasinda, Dogu Karadeniz Bolgesel Gelisme Plani, Yesilirmak Havzasi Gelisim Plani,
Dogu Anadolu Projesi kapsamindaki bolgelerinde; Saglik Endeksi, Egitim Endeksi, Ge-
lir Endeksi, insani Gelisme Endeksi degerleri ile karayolu ulasim agina ait degiskenleri
kullanmiglardir. Ulagim altyapisinin kalkinmanin énemli gdstergelerinden olan Insani
Gelisme Endeksi ile pozitif ve anlamli bir iligki oldugunu tespit etmistir.

Wang, vd. (2021) ¢aligmalarinda lojistik (havayolu taginan yiik miktar1 yolcu sayus, li-
manlarda elleglenen yiik miktari, karayolu yol uzunlugu, demiryolu yol uzunlugu, lojistik
alt yapisina yapilan harcamalar) ve kalkinma (ihracat, ithalat, gayrisafi yurtigi hasila, kisi
basina gayri safi yurtici hasila) gostergelerini kullanarak VAR ve VECM modeli ile de-
giskenler arasinda nedensellik iligkisini arastirmislardir. Ekonomik kalkinma ile 6zellikle
deniz tagimaciligi ulagtirma altyapist arasinda uzun dénemli bir iligki oldugunu belirle-
mislerdir.

3. Veri Seti ve Yontem

3.1. Veri Seti

Bu ¢aligma, 1970-2020 dénemi boyunca Tiirkiyedeki ulastirma altyapisi ve ekonomik
kalkinma arasindaki iligkiyi incelemektedir. Ekonomik kalkinmay: temsilen kisi bagina
diisen GSYIH biiytime hiz1 verisi kullanilmigtir. Ayrica, kalkinmanin bir unsuru olarak
gorilen kentlesme ile altyap: arasindaki iliskiyi analiz edebilmek a¢isindan kentlesmeye
iligkin yillik kentsel niifus artis1 verileri kullanilmistir. Ulagtirma altyapisini temsilen top-
lam karayolu uzunlugu, toplam demiryolu uzunlugu ve havayolu yiik tasimacilig1 verileri
kullanilmistir. Ayrica ticaret ve bityiime iliskisini inceleyen literatiir goz oniinde tutularak
ticareti temsilen ihracat degeri secilmistir. Ornegin, Zestos ve Tao (2002), Kanada ve ABD
icin 1948-1996 yillarindaki ihracat, ithalat ve GSYIH biiyiime oranlar1 arasindaki nedensel
iligkileri arastirdiklar: caligmalarindan elde ettikleri sonuglara gore s6z konusu tilkeler i¢in
ihracatin GSYIH’y1 Granger nedensel olarak etkiledigini; ithalattan ise GSYIH’ye bir ne-
densellik iligkisinin olmadigini 6ne siirmiislerdir. Aragtirmaya konu olan tiim degiskenler
dogal logaritmalaryla kullanilmugtir. Sekil 7, GSYIH, kentlesme, ticaret, karayolu, demir-
yolu ve havayolu altyapisindaki trendleri gosterir. Degisken isimlerinin baginda kullanilan
“LN” ifadesi logaritmik dontistimii agiklamaktadir. Tablo 1'de ise veriler hakkinda detayli
bilgi verilmektedir.
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Oncelikle serilere birim kok testi uygulanarak hangi diizeyde duragan olduklar: tespit
edilmigtir. Daha sonra ARDL sinir testi ile, degiskenler arasinda esbiitiinlesme varligs, kisa
ve uzun donemli iligkileri ve yapisal kirilmalarin varlig: test edilmistir. S6z konusu iligkinin
yoniinii saptamak a¢isindan ise Toda-Yomamato testi kullanilmustir.

Sekil 7. Logaritmik Serilerin Grafikleri
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Thracat grafigi incelendiginde 2002-2005 déneminde ciddi bir ihracat artis1 yasandi-
1 goriillmektedir. Tiirkiye ihracatinin, 2001 yilinda yasanan devaliiasyon sonras1 yeni bir
donem girdigi distiniilmektedir (Melemen, 2006). 2001 kiiresel krizinin yarattig1 olum-
suzluklar sonrasinda 2002 yilina gelindiginde Tiirkiye i¢in makro ekonomik gostergelerin
iyiye gittigi bir yil olmustur. [hracat performansinin 2002-2005 dénemi arasinda ciddi bir
artis yasadig1 ve 2006 yilina gelindiginde bu artisin hiz kestigi gortlmektedir.
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Grafikte goriilecegi tizere 1980’li yillarda da ihracat hacminde nispeten bir artis yagan-
mustir. Bu durumun 1980’li yillarda uygulanan disa a¢ilma politikas1 ve TL'nin yabanci
para karsisindaki degerinin diistiriilmesine dayanan doviz kuru politikasiyla iliskili oldugu
distintilmektedir. Bununla birlikte ihracat yalnizca bir fiyat olay1r olmadigindan, yeterli
hammadde mevcudiyeti, kaliteli tiretim, ulagtirma gibi faktorler de géz oniinde bulundu-
rulmalidir (Bilgin, 2004).

2003 yilinda ise TLnin deger kazanmasina ragmen yiiksek oranli bir ihracat artist soz
konusudur. 2001 yilinda uygulamaya konulan istikrar programu ile Tiirkiye'nin 2002-2005
doneminde kesintisiz bir biiyiime gosterdigi goriilmektedir (Karagor ve Alptekin, 2006).
Ayrica, 2001 krizinin ardindan “¢ipali kur” politikasinin terk edilerek “dalgali kur” a gegil-
mesi ve ardindan meydana gelen yiiksek devaliiasyonla birlikte maliyetlerin artip i¢ pazarin
istikrarsiz hale gelmesi sonucunda i¢ satislarda azalma yasanmasi, uluslararas: piyasalar-
daki rekabet giigliigii sebebiyle yurtici iireticilerin ¢aligma verimini artirmasi ve bunlarin
yaninda uluslararasi piyasalarda ABD dolarinin Euro karsisinda deger kaybetmesi gibi fak-
torler, deger kazanan TL karsisinda ihracatin da artmasina yol agmistir (Melemen, 2006).

Tablo 1: Verilerin Elde Edildigi Kaynaklar

Degiskenler Agiklama Kaynak
GSYIH Kisi basina diigen gayri safi yurtigi Diinya Bankasi
hasila

KENT Kentsel Niifus Artist (%) Diinya Bankasi

TIC Mal ve hizmet ihracati Diinya Bankasi
KYOLU Karayolu uzunlugu (km) Karayollar1 Genel Midiirligi
DYOLU Demiryolu uzunlugu (km) Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet

Demiryollar
HYOLU Havayolu tasimaciligy, yiik (milyon Diinya Bankasi
ton-km)

3.2. Modelin Tanimlanmasi

Tiirkiyede ulastirma altyapisinin ekonomik kalkinma tizerindeki etkisinin analiz edil-
mesi i¢in ¢aligmanin tahmin denklemi agagidaki gibidir.

GSYIH, = By + Biticy + Brkyolu, + Bzdyolu, + Byhyolu, + & (1)
Modelde t zaman, ¢ hata terimini, 8, B,, ., B, sirasiyla ticaret, karayolu, demiryolu

ve havayolu degiskenleri icin esneklik katsayilarini gosterir. Isaretlerinin pozitif olmasi
durumunda ulastirma altyapisi seviyelerindeki artis, ekonomik kalkinmay1 artiracaktir.
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Kentlesme ile ulagtirma altyapisi arasindaki iliskiyi analiz edebilmek i¢in tahmin denk-
lemi ise agagidaki gibidir.
kent, = By + Bikyolu; + Sdyolu; + Szhyolu, + &; (2)
Modelde t zaman, ¢ hata terimini, £, f,, B, sirastyla karayolu, demiryolu ve havayolu
degiskenleri i¢in esneklik katsayilarini gosterir. Isaretlerinin pozitif olmasi durumunda
ulastirma altyapisi seviyelerindeki artis, kentsel niifus oranini artiracaktir.

3.3. ARDL Sinir Testi

ARDL sinir testi yaklagimyi, ilk olarak Pesaran ve Shin (1998, ss. 371-413) tarafindan ta-
nitilmis ve Hashem vd. (2001) tarafindan daha da genisletilmistir. ARDL yontemi, Engle ve
Granger (1987), Johansen ve Juselius (1990) gibi diger esbiitiinlesme yontemleriyle kiyas-
landiginda bir¢ok avantaji bulunmaktadir. Diger esbiitiinlesme yontemleri tiim serilerin
ayni diizeyde olmasini gerektirirken ARDL y6ntemi 1(0), I(1) derecelerine bakmaksizin
biitiin serilere uygulanabilir. ARDL yonteminde birim kok testinin uygulanmasi yine de
gerekmektedir, ¢iinki hi¢bir degiskenin I (2) veya daha fazla derecede biitiinlesik olmadig:
durumlarda kullanilabilmektedir. Bunun disinda, diisiik gozlem sayisina sahip analizlerde
de giivenilir sonuglar verebilmektedir (Pesaran vd., 2001).

Denklem (3) ve denklem (4)’tin ARDL yontemine gore gosterimi asagidaki denklemler-
le formiile edilmistir. GSYIH ile altyapr iliskisi ilk denklemde; kentlesme ile altyapn iliskisi
ise ikinci denklemde gosterilmistir.

AlnGSYIHt = 3() + Z?:l 1AI!'HtiCt_1 + E?:{] ZAInk}'OEut_1 + E?:(] ﬁgAh’ldyolut_l +
¥ o Bablnhyolu,_y + & InGSYH,_y + ayintic,_, + aglniyolu,_, + a,dndyolu,_, + (3)
asinhyolu, , + iy

Alnkent, = By + Yieq BiAlnkyolu,_; + Yi-, BoAlndyolu,_1 + Y1 BsAlnhyolu, 4 +
ailnkent,_, + aylnkyolu;_, + azlndyolu,_, + a,lnhyolu,_ + p, (4)

Burada A 1. farki temsil etmekte ve degiskenler daha once tanimlandig: gibi tanim-
lanmaktadir. Hata diizeltme dinamikleri toplama isaretiyle gosterilirken, denklemin ikinci
kismindaki uzun dénemli iliskiyi temsil eder.

Pesaran vd. (2001) ile Narayan (2005), belirli bir anlamlilik diizeyi i¢in iki ayr1 kritik
deger seti raporlamisti. ARDL modelinde yer alan tiim degiskenlerin I(0) oldugu varsa-
yumt bir kritik deger setinde yer alirken, degiskenlerin I(1) oldugu varsayimi diger kritik
degerlerde yer almaktadur.

Hy=a; = a, = az = ay = as = ag = 0 olarak belirtilen sifir hipotezi, Hy # a; #
a, * a3z * a4 * as # ag # 0 seklinde belirtilen alternatif hipoteze karsi test edilir. Bu
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test sonucunda bir esbiitiinlesme varliginin olup olmadig tespit edilir. H hipotezinin red-
dedilip reddedilemeyecegi F istatistigi ile kritik sinirlar degerleri karsilastirilarak belirlenir.

Hata diizeltme modeline dayali kisa donemli iligkilerin tahmini ise her iki model i¢in
su sekilde belirtilmistir:

AlnGSYIHt = ﬁo + Z?=1 BlAlnGSYIHt_l + Z?=0 ﬁzAlntiCt_l + Z?=0 ﬂ3Alnkyolut_1 + (5)
Yo BsAlndyolu,_1 + Y7o BsAlnhyoluy_y + AECT,_4

Alnkent, = By + Y1 f1Alnkent,_y + Y1 BAlnkyolu,_; + Y7 BsAlndyolu,_, + (6)
E?=0 ﬁ4Alnhyolut_1 + AECTt_l

Burada A, uyumun hizini 6lger ve ECT, ’in anlamli ve negatif bir katsayis1 olarak tespit
edilirse, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki herhangi bir dengesizligin kisa vadede
uzun vadeli denge iliskisine donecegini gostermektedir.

Otoregresif Dagitilmig Gecikme (ARDL) yaklagimi standart egbiitiinlesme yaklagimla-
rinin aksine degiskenlerin farkli gecikmelerde duragan oldugu durumlarda uygulanabil-
mektedir (Duasa, 2007). Ayrica bu yaklasim tahmincilerin kiigitk 6rneklem biiytikliigiine
sahip ¢aligmalarda da uygulanabilmektedir (Sakvi, 2011: 150). Bahsi gegen avantajlarindan
dolay1 analizde ARDL sinir testinin uygulanmasi tercih edilmistir.

3.4. Toda-Yamamoto Nedensellik Testi

ARDL testi ile tespit edilen uzun donemli iliskinin varligi, degiskenler arasinda en az
tek yonlii bir iliskinin var oldugu anlamina gelmektedir. ARDL yaklasimi degiskenler ara-
sidaki esbiitiinlesmenin varligini incelerken nedensellik yoniinii tespit etmemektedir. Bu
¢aligmada nedensellik iliskisini tespit edebilmek amaciyla Toda-Yamamoto testi kullanil-
mugtir.

Toda-Yamamoto nedensellik testi VAR (Vector Autoregression) modeline dayanmakta
ve incelenecek olan serilerin birim kok igerip icermediklerine bakilmaksizin seviye de-
gerlerin yer aldig1 modelin tahmin edilmesine imkén saglamaktadir. Toda ve Yamamoto
(1995) yaklasimi, degiskenlerin seviye degerlerine VAR modeli uygulayarak serilerin en-
tegrasyon diizeyinin yanlis bir sekilde belirlenmesi riskini en aza indirgemektedir (Mavro-
tas ve Kelly, 2001). Bu testin uygulanabilmesi icin VAR modelinin maksimum biitiinlesme
derecesi (dmax) ile optimal gecikme uzunlugu (m) tespit edilmeli ve sonra (m+dmax)
biciminde bir VAR modeli tahmin edilmelidir (Gazel, 2017). Toda-Yamamoto (1995) yak-
lasiminda tahmin edilen VAR modeli asagidaki gibi tanimlanmaktadur.

m+dmax m+dmax
Y = Z ay;Ye + Z BriXe—i +€1¢ 7)
i=1 i=1
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m+dmax m+dmax
X= Z ;Y- + Z BaiXe—i + €2t (8)
i=1 i=1

Yukaridaki esitlikte m, VAR modeli i¢in optimal gecikme uzunlugunu; dmax degisken-
lerin en biiyiik duraganhk derecesi olan maksimum biitiinlesme seviyelerini, ¢, ve e, sifir
ortalama ve sabit bir kovaryansa sahip hata terimlerini ifade etmektedir. 7 nolu esitlik, X
degiskeninden Y degiskenine dogru nedensellik iliskisini; 8 nolu esitlik ise Y degiskeninden
X degiskenine dogru nedensellik iliskisini géstermektedir. Toda-Yamamoto (1995) neden-
sellik testinin dayandig1 7 ve 8 nolu VAR (m+dmax) modelleri Gériiniirde Iligkisiz Reg-
resyon (SUR) yontemi ile tahmin edilmektedir. Wald sinamasi kullanilarak tahmin edilen
model parametrelerinin sifira esit olup olmadig: test edilir ve test sonuglarina dayanarak
degiskenler arasinda nedensellik olup olmadig: belirlenir (Tandogan ve Geng, 2016). 7
nolu esitlikte #, =0 seklinde kurulan sifir hipotezi X degiskeninden Y degiskenine dog-
ru nedensellik olmadigini ifade ederken; 8 nolu esitlikte 8, =0 seklinde olusturulan sifir
hipotezi Y degiskeninden X degiskenine nedensellik olmadigin: ifade etmektedir.

4. Ampirik Sonuclar

4.1. Birim Kok Testi

Tablo 2de LNGSYH, LNKENT LNTIC, LNKYOLU, LNDYOLU, LNHYOLU degisken-
leri icin ADF ve PP test sonuglar1 sunulmaktadir. Sonuglara gore, analize konu olan degis-
kenlerden LNDYOLU degiskeni I(0) diizeyinde duraganken, diger tim degiskenlerin I(1)
diizeyinde duragan oldugu gortilmektedir. Tablo 3’te ise Zivot-Andrews yapisal kirilmali
birim kok testi sonuglar: verilmistir. Test sonuglarina gére LNKYOLU, LNDYOLU ve LN-
TIC degiskenleri I(0) diizeyinde duraganken, diger degiskenlerin I(1) diizeyinde duragan
oldugu goriilmektedir.

Sonuglar, higbir degiskenin ikinci farkta duragan olmadigini dogruladigindan, ARDL
sinir testi, uzun vadeli iliskinin varligini gozlemlemek i¢in kullanilabilecektir.
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ADF Testi PP Testi
T-istatis- | Olasilik | T-istatis- | Olasilik

tigi degeri tigi degeri

LNGSYIH | Diizey Sabitve | -2.073840 | 0.5473 | -2.157159 0.5022
Trend

1. Fark | Sabitve | -6.762201 | 0.0000 | -6.757512 0.0000
Trend*

LNKENT Diizey Sabitve | -2.778950 | 0.2117 | -2.058901 0.5554
Trend

1. Fark | Sabitve | -4.458627 | 0.0044 | -4.455578 0.0044
Trend*

LNTIC Diizey Sabitve | -2.083343 | 0.5421 | -2.121713 0.5214
Trend

1. Fark | Sabitve | -6.941883 | 0.0000 | -6.941861 0.0000
Trend*

LNKYOLU | Diizey Sabitve | -1.195655 | 0.9003 | -1.751929 0.7128
Trend

1. Fark | Sabitve | -11.48343 | 0.0000 | -11.14493 0.0000
Trend*

LNDYOLU | Diizey Sabitve | -4.357486 | 0.0057 | -4.357165 0.0057
Trend*

LNHYOLU | Diizey Sabitve | -2.439174 | 0.3559 | -2.470080 0.3410
Trend

1. Fark | Sabitve | -7.934996 | 0.0000 | -7.948140 0.0000
Trend*

Not: Tabloda yer alan *, **, *** sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam seviyelerini gosterir. Sabit terimli
ADF testi ve PP testi icin, %1, %5 ve %10 anlamhilik diizeyindeki kritik degerler sirasiyla -4.15, -3.50,
-3.18dur. Her iki test igin gecikme uzunlugu Schwarz Bilgi Kriteri (SIC) tarafindan belirlenmistir.

Tablo 3: Yapisal Kirilmali Birim Kok Testi Sonuglar1

Zivot-Andrews Testi

LNGSYIH LNKENT LNTIC
Model | Model | Model | Model | Model | Model | Model | Model | Model
A B C A B C A B C
Diizey | -3.590 | -3.737 | -3.874 | -4.031 | -3.320 | -4.12 | -6.890 | -2.376 | -20.85
TB 2011 2002 1999 1981 1982 1991 2003 2012 2003
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Tablo 3 Devami
1. Fark | -7.085 | -6.893 | -7.133 | -4.73 | -4.501 | -5.395 - - -
TB 2002 1980 1981 1983 2011 1983 - - -
Sonug I(1)* I(1)** 1(0)*
LNKYOLU LNDYOLU LNHYOLU
Model | Model | Model | Model | Model | Model | Model | Model | Model
A B C A B C A B C
Diizey | -5.028 | -3.517 | -4.966 | -5.703 | -3.055 | -4.15 -3.10 | -3.110 | -3.858
TB 1983 1990 1983 2009 2005 2009 2010 2008 2003
1. Fark - - - - - - -8.63 -8.75 -8.91
TB - - - - - - 2009 2009 2009
Sonug 1(0)F** 1(0)*** I(1)*

Not: Tabloda yer alan *, **, *** sirasiyla %1, %5 ve %10 anlam seviyelerini gosterir. Zivot-Andrews
yapisal kirilmali birim kok testi icin, %1, %5 ve %10 anlamhlik diizeyindeki kritik degerler sirasiyla
-5.34, -4.93, -4.584dur. S6z konusu test igin gecikme uzunlugu 4 olarak belirlenmistir. TB, kirilma
tarihini temsil etmektedir.

4.2. Esbutinlesme ve Sinir Testi

GSYIH ile ulagtirma altyapisi arasindaki iliskiyi belirlemek noktasinda ARDLye bagli
esbiitiinlesme analizi i¢cin uygun gecikme uzunlugu AIC bilgi kriterine gore 4 olarak be-
lirlenmis ve ARDL (4,1,0,3,0) modeli secilmistir. Diger taraftan kentlesme ile ulastirma
altyapisi arasindaki iligkinin analizi i¢in yapilan esbiitiinlesme testi icin uygun gecikme
uzunlugu ayni sekilde AIC bilgi kriterine gore 4 olarak belirlenmis ve ARDL (4,4,0,2) mo-
deli sec¢ilmistir.

Tablo 4: ARDL Egbiitiinlesme Analizi Sonuglar1

Model F test istatistigi Alt sinir 1(0) Ust stnir I(1)
KALKINMA 7.991804* 4.306 5.874
KENTLESME 4.886266%* 3.5 4.7

Not: F istatistigi %1 anlamlilik diizeyinde incelenmistir.

Tablo 4’te gosterilen ARDL esbiitiinlesme analizi sonuglarina gore, her iki analiz i¢in de

F test istatistigi iist sinirdan biylik oldugu i¢in sifir hipotezi reddedilmistir. Sonug olarak,
degiskenler arasinda bir esbiitiinlesme iligkisi oldugu tespit edilmistir.

4.2. ARDL Uzun Dénemli Tahmin Sonuclari

ARDL testi ile gerceklestirilen iki farkli analizin sonucu olarak uzun dénem tahmin

sonuglar asagida sunulmustur.
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Tablo 5: Kalkinma Modeli I¢in ARDL Uzun Dénemli Tahmin Sonuglart

Degiskenler Katsayilar T-istatistik degeri
LNTIC 0.008098 4.528776(0.0001)*
LNKYOLU 1.024420 1.513095(0.1395)
LNDYOLU 0.886153 2.477963(0.0183)*
LNHYOLU 0.085474 7.095396(0.0000)*

Not: Parantez icindeki degerler olasilik degerleri anlamina gelmektedir. *,** %5 ve %10 anlamlilik
diizeyini ifade etmektedir.

Uzun donemli tahmin sonuglarina gore ticaret ile ekonomik kalkinma arasinda pozitif
yonli anlaml bir iliskinin bulundugu tespit edilmistir. Buna gore ticaretteki her %1’lik ar-
tis ekonomik kalkinmada %0,008’lik bir artiga yol acacaktir. Bununla birlikte demiryolu ve
havayolu ile ekonomik kalkinma arasinda da pozitif yonlii anlaml bir iliski bulunmustur.
Yani demiryolu uzunlugundaki %1’lik artis ekonomik kalkinmay: %0.88 oraninda artira-
caktir. Ayni sekilde havayolu tasimaciligindaki %1°lik artig ise ekonomik kalkinmay1 %0.08
oraninda artiracaktir. Diger taraftan karayolu uzunlugu ile ekonomik kalkinma arasinda
anlamli bir iligki bulunmamugtir.

Tablo 6: Kentlesme Modeli icin ARDL Uzun Dénemli Tahmin Sonuglar1

Degiskenler Katsayilar T-istatistik degeri
LNKYOLU -13.94709 -3.702044(0.0008)*
LNDYOLU 7.676187 3.888844(0.0005)*
LNHYOLU -0.216878 -5.136188(0.0000)*

Not: Parantez igindeki degerler olasilik degerleri anlanina gelmektedir. *,** %5 ve %10 anlamlilik
diizeyini ifade etmektedir.

Uzun donemli tahmin sonuglarina gore karayolu uzunlugu ile kentlesme arasinda
negatif yonlii ve ¢ok giiclii bir iliskinin bulundugu tespit edilmistir. Buna gore karayolu
uzunlugundaki %1’lik artis kentlesmede %13,9’luk bir azalisa yol agacaktir. Bununla bir-
likte demiryolu ile kentlesme arasinda ise uzun dénemde pozitif ve anlamli bir iligki tespit
edilmistir. Demiryolu uzunlugundaki %1’lik artis kentlesmede %7,67’lik bir bityiimeye yol
acacaktir. Bir diger degisken olan havayolu ile kentlesme arasinda da uzun dénemde ne-
gatif yonlii anlamli bir iliski bulunmustur. Yani havayolu tasimaciligindaki %1’lik artis ise
kentlesmeyi %0,21 oraninda azaltacaktir.

4.3. ARDL Hata Duzeltme Modeli Sonuclari

Degiskenler arasindaki kisa dénemli iliskiyi belirlemek i¢in tahmin edilen hata diizelt-
me modelleri asagida verilmistir.
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Tablo 7: Kalkinma Modeli I¢in ARDL Hata Diizeltme Tahmin Sonuglar1

Degiskenler Katsayilar T-istatistik degeri
D(GSYIH(-1)) 0.347354 3.025322(0.0047)*
D(GSYIH(-2)) 0.396001 3.237838(0.0027)*
D(GSYIH(-3)) 0.427778 3.429875(0.0016)*

D(LNTIC) -0.000725 -0.263627(0.7937)
D(LNDYOLU) -0.873670 -2.102007(0.0430)*
D(LNDYOLU(-1)) 0.881980 2.056953(0.0474)*
D(LNDYOLU(-2)) -0.307725 -2.108796(0.0424)*
(-D* -0.791132 -6.682820(0.0000)*

Not: Parantez icindeki degerler olasilik degerleri anlamina gelmektedir. *,** %5 ve %10 anlamlilik
diizeyini ifade etmektedir.

Hata diizeltme terimini ifade eden (-1) katsayis1 %5 anlamlilik diizeyinde anlamli ve
negatif bulunmustur. Hata diizeltme katsayisinin -0,79 oldugu goriilmektedir. Diger bir
ifadeyle uzun donemde beraber hareket eden seriler arasinda, kisa donemde meydana ge-
len sapmalarin %79’unun diizelecegi ve 1,26 (1/0,79) yil sonra uzun dénemde dengeye
gelecegi ifade edilmektedir.

Bu tablo ayni zamanda kisa donem iliskisini agiklamaktadir. Olasilik degerlerine baka-
rak hangi katsayilarin anlamli olduguna karar veririz. Degiskenler kisa dénem katsayilari
agisindan degerlendirildiginde demiryolu uzunlugunun kisa dénemde ekonomik kalkin-
maya negatif bir etkisinin olacag1 anlagilmaktadir. Diger degiskenler ile ekonomik kalkin-
ma arasinda kisa donemde anlamli bir iliski bulunmamigtir.

Tablo 8: Kentlesme Modeli icin ARDL Hata Diizeltme Tahmin Sonuglar1

Degiskenler Katsayilar T-istatistik degeri
D(LNKENT(-1)) 0.798469 5.898634(0.0000)*
D(LNKENT(-2)) -0.018745 -0.122602(0.9032)
D(LNKENT(-3)) 0.422669 2.772016(0.0091)*

D(LNHYOLU) 0.141172 2.070154(0.0463)*
D(LNHYOLU(-1)) 0.000409 0.005251(0.9958)
D(LNHYOLU(-2)) -0.005983 -0.086451(0.9316)
D(LNHYOLU(-3)) -0.167685 -2.525542(0.0165)*

D(LNDYOLU) 0.998868 0.821098(0.4175)
D(LNDYOLU(-1)) -2.448557 -1.749933(0.0894)**

(-D* -0.509353 -4.617563(0.0001)*

Not: Parantez icindeki degerler olasilik degerleri anlamina gelmektedir. *,** %5 ve %10 anlamlilik
diizeyini ifade etmektedir.
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Hata diizeltme terimini ifade eden (-1) katsayist %5 anlamlilik diizeyinde anlaml ve ne-
gatif bulunmugstur. Hata diizeltme katsayisinin -0,509 oldugu goriilmektedir. Diger bir ifa-
deyle uzun donemde beraber hareket eden seriler arasinda, kisa déonemde meydana gelen
sapmalarin %50’sinin diizelecegi ve 2 (1/0,50) yil sonra uzun dénemde dengeye gelecegi
anlamina gelmektedir.

Bu tablo ayni zamanda kisa donem iliskisini agiklamaktadir. Olasilik degerlerine baka-
rak hangi katsayilarin anlamli olduguna karar veririz. Degiskenler kisa dénem katsayilari
agisindan degerlendirildiginde havayolu tasimaciliginin kisa donemde kentlesmeye pozitif
bir etkisinin olacag1 anlasilmaktadir. Diger degiskenler ile kentlesme arasinda kisa dénem-
de anlaml bir iliski bulunmamastir.

4.5. Nedensellik Sonuclari

Her iki model i¢in nedensellik testi sonuglar1 Tablo 9da verilmistir.

Tablo 9: Toda-Yamamoto Nedensellik Testi Sonuglar1

Nedenselligin yonii | Gecikme uzun- | Ki-kare test Olasihk Sonug¢
lugu (m+dmax) istatistigi degeri
Intic—InGSYIH 2 12.76338 0.0017*
InGSYIH—Intic 2 6.895603 0.0318*
Inkyolu—InGSYiH 2 0.819384 0.6639
InGSYIH—Inkyolu 2 2.778611 0.2492
Indyolu—InGSYiH 2 2.114554 0.3474
InGSYIH—Indyolu 2 4.956900 0.0839%*
Inhyolu—InGSYiH 2 7.249908 0.0267*
InGSYIH—Inhyolu 2 3.481891 0.1754
Inkyolu—Inkent 3 1.242982 0.7427
Inkent—Inkyolu 3 15.76060 0.0013*
Indyolu—Inkent 3 0.443749 0.9311
Inkent—Indyolu 3 0.328734 0.9545
Inhyolu—Inkent 3 6.702060 0.0820**
Inkent—Inhyolu 3 4.237716 0.2369

Not: Parantez icindeki degerler olasilik degerleri anlamina gelmektedir. *,** %5 ve %10 anlamlilik
diizeyini ifade etmektedir.

Nedensellik testi sonuglari incelendiginde ticareti temsilen ihracatin GSYIH ile ¢ift yon-
lii bir nedensellik iligkisinin oldugu gériilecektir. Demiryolu uzunlugu ile GSYIH arasin-
da ise tek yonlii bir iliskinin varligi s6z konusudur. {ligkinin yoniit GSYIHdan demiryolu
uzunluguna dogrudur. Bununla birlikte havayolu altyapisi ile GSYIH arasinda da tek yonlii

28



Eslik, A. & Ozdurak, C. (2022). Tiirkiyedeki ulastirma altyapilari ile ekonomik kalkinma arasindaki
iligki: ARDL sinur testi yaklasimi. Efil Journal of Economic Research, 6(2), 10-35.

bir nedensellik iligkisi vardir. Nedenselligin yonii havayolu altyapisindan GSYIH'’ya dog-
rudur. Karayolu uzunlugu ile GSYIH arasinda ise nedensellik bulunmamugtir. Burada sz
konusu olan nedensellik, bir degiskendeki degisikliklerin diger degiskendeki degisiklik-
lerle iligkili oldugunu ifade etmektedir. Yani, drnegin GSYIH'daki herhangi bir degisimin
demiryolu uzunlugunda meydana gelecek bir degisimi agiklayacagi anlamina gelmektedir.

Kentlesme ile altyap: arasindaki nedensellik iliskisi incelendiginde ise kentlesmeden ka-
rayoluna dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisinin varlig: tespit edilmistir. Bununla birlik-
te havayolu altyapisindan kentlesmeye dogru tek yonlii bir iliski vardir. Diger degiskenlerle

kentlesme arasinda bir nedensellik iligkisi bulunmamustir.

4.6. Tanisal Test Sonuclarn

Aragtirmamiza konu olan her iki modelin genel anlamlilig1 icin F test istatistigi, otoko-
relasyonu test etmek icin LM testi ve normallik testi i¢in Jarque-Bera yaklagimi kullanil-
mustir. Degisen varyans olup olmadigini belirlemek i¢in ise Breusch-Pagan-Godfrey testi
kullanilmistir.

Tablo 10: Kalkinma Modeli I¢in Tanisal Test Sonuglari

F Testi 2.885990(0.0988)
Otokorelasyon Testi 2.047673(0.1456)
Normallik Testi 2.321800(0.3132)
Heteroskedasite Testi 1.733483(0.1027)

Not: Parantez icindeki degerler olasilik degerleri anlamina gelmektedir. Tanisal testler %5 anlam-

lilik diizeyinde incelenmisgtir.

Tablo 11: Kentlesme Modeli i¢in Tanisal Test Sonuglar1

F Testi 0.391724(0.5358)
Otokorelasyon Testi 0.460096 (0.6355)
Normallik Testi 5.129126(0.0769)
Heteroskedasite Testi 1.761610(0.0935)

Not: Parantez icindeki degerler olasilik degerleri anlamina gelmektedir. Tanisal testler %5 anlamlilik
diizeyinde incelenmistir.

Sifir hipotezinin hata terimlerinde otokorelasyon olmadigini gosteren LM testi sonug-
larina gore sifir hipotezi reddedilmemistir. Sonug olarak, ¢calismada modelin hata terim-
lerinde otokorelasyon olmadig: tespit edilmistir. Benzer sekilde, sifir hipotezi degisen
varyans! ifade eden Breusch-Pagan-Godfrey testi sonucuna gore sifir hipotezi reddedile-
memis ve degisen varyans olmadig: tespit edilmistir. Normallik ile ilgili olarak da, hata
terimlerinin normal oldugunu 6ne stiren sifir hipotezi reddedilememis, normal dagilim
sartlar1 desteklenmistir.
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ARDL modelinde kullanilan serilerde, yapisal kirilmanin varliginin belirlenmesi nokta-
sinda CUSUM ve CUSUMAQ testleri kullanilmaktadar.

Sekil 8. Kalkinma Modeli Cusum Grafigi
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Inceledigimiz modeller igin test sonuglar1 Sekil 8 ve Sekil 9da gdsterilmistir. Sonug-
lar incelendiginde, her iki model i¢in de %5 anlamlilik diizeyinde kritik sinirlarin digina
¢ikan gézlem bulunmadigs, yani herhangi bir yapisal kirilmanin olmadig diger bir ifade
ile modeldeki degiskenlerin duragan oldugu goriilmektedir. Bu sonugclara gére modelle-
rin uygun ve sorunsuz oldugu, ayrica elde edilen sonuglarin giivenilir oldugunu séylemek
miimkiindiir.

5. Degerlendirme

Bu makale, Tiirkiye i¢in 1970-2020 dénemi boyunca ulastirma altyapist ile ekonomik
kalkinma ve kentlesme arasindaki uzun donem denge ve nedensellik iligkisini aragtirmak-
tadir. Bu iliskiyi analiz etmek igin iki adimli bir yéntem kullanilmistir. ilk olarak, ARDL
sinir testi yontemi kullanilarak ulagim altyapisi ile ekonomik kalkinma ve kentlesme ara-
sindaki esbiitiinlesme iliskisi belirlenmistir. Ikinci olarak, Toda-Yamamato testi kullanila-
rak degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi incelenmistir.
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Analiz sonuglar1 ulagtirma altyapist ile ekonomik kalkinma arasinda uzun vadeli ve gift
yonli nedensel bir iligki oldugunu ortaya koymaktadir. Buna gore ticaret, demiryolu ve
havayolu altyapis1 degiskenleriyle ekonomik kalkinma arasinda uzun donemli bir iligki
oldugu tespit edilmistir. Ticaret ile ekonomik kalkinma arasinda ¢ift yonla bir iliski bu-
lunurken; demiryolu ve havayolu altyapis ile ekonomik kalkinma arasinda tek yonlii bir
iligkinin varlig1 s6z konusudur. Kalkinma ile demiryolu altyapisi arasindaki nedenselligin
yonii incelendiginde, kalkinmadan demiryolu altyapisina dogru bir nedenselligin var ol-
dugu gorilmektedir. Havayolu altyapisi ile kalkinma arasindaki iliski incelendiginde ise
havayolu altyapisindan ekonomik kalkinmaya dogru bir nedenselligin varlig1 s6z konusu-
dur. Yani, havayolu altyapisindaki herhangi bir degisimin kalkinmay1 ifade eden GSYIH
tizerinde bir degisiklige sebep olacagi anlamina gelmektedir. Bununla birlikte karayolu alt-
yapist ile ekonomik kalkinma arasinda bir iligkinin varligina rastlanmamigtir.

Kentlesme ile ulastirma altyapisi arasindaki iliski incelendiginde ise karayolu altyapisi
ve havayolu altyapisi ile kentlesme arasinda uzun dénemli iligkinin s6z konusu oldugu go-
ritlecektir. Karayolu altyapisi ile kentlesme arasindaki nedenselligin yonii incelendiginde
karayolu altyapisindan kentlesmeye dogru oldugu tespit edilmistir. Yani, karayolu altyapi-
sindaki herhangi bir degisimin kentlesme tizerinde bir degisiklige sebep olacagi anlamina
gelmektedir. Ote yandan kentlesmeden havayolu altyapisina dogru bir nedensellik iligki-
sinin varlig1 bulunmustur. S6z konusu nedensellik, kentlesmedeki herhangi bir degisimin
havayolu altyapisinda bir degisime yol agacagi anlamina gelmektedir. Burada dikkat ¢eken
husus ise aralarindaki uzun dénemli iligkinin negatif olmasidir. Yani 6rnegin, kentlesme
arttik¢a havayolu altyapisinda bir gerileme yasanacagi beklenebilir, diger taraftan karayolu
altyapisindaki gelismelerin kentlesmeyi azaltacag: diisiintlebilecektir.

Analiz sonuglarina gore, ulagtirma altyapisinin kentlesme ile negatif; ekonomik kalkin-
ma ile pozitif bir iligkisi oldugu goriilmektedir. Ozellikle havayolu ulagtirma altyapisinin
ekonomik kalkinmaya pozitif yonlii etkisinden dolay: Tiirkiyede havayolu altyapisina yati-
rim yapilmasinin tesvik edilmesi uygun goriilmektedir.

Ulastigimiz sonuglart literatiirdeki ilgili caligmalarla kiyasladigimizda 6rnegin Kuste-
peli, Giilcan ve Akgiingor (2012) ve Kara ve Cigerlioglu (2018), Tiirkiye {izerine yaptiklari
¢aligmalarinda karayolu ile ekonomik bitytime arasinda pozitif yonlii bir iligkinin varligin
tespit ederken bu makalenin bulgularina gore karayolu ile ekonomik kalkinma arasinda
uzun donemli bir iligki bulunamamuistir. Diger taraftan havayolu altyapisi ve kalkinma ara-
sinda bulunan iliskinin yonii de ilgili literatiirden farklilasmaktadir. Ote yandan Maparu
ve Mazumder (2017)’in Hindistan tizerine yapti1 ¢alismanin sonuglar1 makalemizin bul-
gularina benzer olarak ekonomik kalkinmadan ulasim altyapisina dogru bir nedensellik
iligkisinin varligini tespit etmislerdir.

Bu ¢aligmada elde edilen sonuglar, farkli zaman periyotlar: ve farkl tilkeler i¢in degis-
kenlik gosterebilecektir. Literatiire bakildiginda nedensellik yoniiniin farkli periyotlarda
degisebildigi goriilmektedir. Bu ¢aligmanin, kullanilan yontem ve 6rneklem biiyiikligii-
niin genis tutulmasi agisindan diger calismalardan farklilastig: diistintilmektedir. Ayrica
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caligma, tiim yol ag1 altyapilarin: tek kategoride birlestirerek gerceklestirilmistir. Dolay1-
styla, drnegin karayolu altyapis1 i¢in baktigimizda yalnizca otoyollarin kisi basina diisen
GSYIH'ya etkisi 6lgiillememektedir. Bu sebeple gelecekteki calismalarda yol altyapilar: tiir-
lerine gore ayrilarak kalkinma tizerindeki etkileri ayr1 ayr1 6lgiilebilir. Bununla birlikte,
yollarin kalitesi, tasima altyapisinin verimliligi gibi faktorler de modele dahil edilerek daha
genis kapsamli bir analiz yapilabilir.
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Oz

Iktisadi analiz, yararli bilgiyi kamu mali olarak kavramsallagtirir. Buna gére bilgi dogasi ge-
regi rakip olunamaz ve dislanamaz bir maldir. Ancak alternatif bir yaklasim bilginin belirli
olgiide dislanabilir bir mal oldugunu iddia eder. Genellikle ortiik bilgi kavrami etrafinda
sekillenen bu tartigma bilimsel ve teknolojik bilginin iktisadi analizini oldukg¢a gelistir-
mistir. Ancak bilginin ortak mal olabilecegini iddia eden alternatif bir yaklagim, bilginin
dogasina iliskin yukarida bahsi gegen tartismalara iki temel elestiri getirmektedir: (1) Bilgi
tiretimi, kisilerin sadece kendi ¢ikarini gozettigi bir cercevede ele alinamaz, (2) formel ve
enformel kurallar tarafindan sekillendirilen kurumsal yap, bilginin ne tiir bir mal oldugu-
nu belirleme giiciine sahiptir. Bu ¢aligmada bu iki elestiri baglaminda bilginin nasil ortak
mal olarak kavramsallastirilabilecegi ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: yararl bilgi, ortak mal, kamu mal, ortiik bilgi, kurumlar, fikri miilkiyet haklar:

JEL Kodlary: D23, D62, D91, H41, 034
Is Knowledge a Commons?

Abstract

Economics conceptualizes useful knowledge as a public good. Accordingly, by its very na-
ture knowledge is a non-rival and non-excludable good. However, an alternative appro-
ach claims that to a certain extent knowledge can be treated as an excludable good. The
discussion on the public good nature of knowledge, which takes place in reference to the
concept of tacit knowledge, has greatly improved our understanding of scientific and tech-
nological knowledge. Yet, another approach claims that knowledge can be conceptualized
as a commons, and brings two fundamental criticisms to the above-mentioned debate: (1)
Knowledge production cannot be analyzed only by assuming self-interested individuals,
(2) Institutional structure, shaped by both formal and informal rules, has the power to
determine the nature of knowledge. In the light of these two criticisms, in this study, we
examine to what extent knowledge could be analyzed as a commons.

Key Words: commons, tacit knowledge, public good, intellectual property rights, institutions
JEL Codes: D23, D62, D91, H41, O34
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1. Girig

Bilginin ortak mal olup olmadigina iliskin tartismalarin ge¢misi ¢ok eskiye dayanmaz
(Dekker & Kuchar, 2022; Frischmann vd., 2014; Hess & Ostrom, 2011). Bilginin doga-
sini, bagka bir deyisle iktisadi niteliklerini yeniden sorgulamay: gerektiren bu tartisma-
lar her ikisi de yirminci yiizyilin sonuna denk gelen birbiriyle iliskili iki gelismeyle siki
sikiya iligkilidir. Bu gelismelerden ilki bilimsel ve teknolojik bilginin tiretim siirecindeki
roliiniin gittik¢e artmasidir. Bu donemde bir yandan firma bilangolarinda maddi olmayan
varliklarin 6nemi gittik¢e artmis (Corrado vd., 2006) diger yandan da tiretim siirecinin
kontroliinde ve is¢i-isveren iliskilerinin diizenlenmesinde bilgi basat rol oynamaya basla-
mistir (Zuboff ,1989). Iktisadi analiz agisindan énemi siirekli artan boyle bir malin (veya
hizmetin) miilkiyet tartigmalarina konu olmasi da bu a¢idan siirpriz degildir. Bu baglam-
da ikinci 6nemli gelisme, yararl bilginin miilkiyetine iliskin tartismalarin son dénemde
gittikce artmas: olmustur. Bayh-Dole (1980) yasasini milat olarak kabul edersek “bilimsel
bilgiyi”, daha genis bir perspektiften ise on dokuzuncu yiizyilin sonunu (veya ikinci sanayi
devrimini) baslangi¢ noktas: olarak alirsak “teknolojik bilgiyi” iceren boyle bir tartisma
yapmak istersek kendimizi; geride biraktigimiz yilizyilda patent, ticari sir ve rekabet etme-
me anlagmalar1 (non-compete agreements) gibi farkli diizenlemelerin nasil ve kimin ya-
rarina degistigini inceleyen genis bir tartismanin i¢inde buluruz (Boyle, 2003; Fisk, 2014;
Machlup & Penrose, 1950).

Bilginin gittik¢e artan énemine paralel olarak, yararli bilginin miilkiyeti tizerine olan
tartigmalarin tarihi Avrupada on besinci ylizyila kadar gitmektedir (Burke, 2000). Buna
ragmen bilginin hemen her tiirii i¢in fikri miilkiyet haklarinin gecerli olmasi gerektigi sav
ancak gliniimiizde geger ak¢e olmaya baglamustir (Elkin-Koren & Salzberger, 2013; Mer-
ges, 2000). Arastirmacilar boyle maksimalist bir yaklagimin sakincalarini son yillarda daha
sik dile getirmeye baslamistir (Boyle, 2003; Coriat & Weinstein, 2011; Heller, 1998).

Bu yazinin inceleme konusu yararli bilgi dedigimiz, ekonomik bityiimeye katk: sagla-
yan hemen her tiir bilimsel ve teknolojik bilgiyi kapsamaktadir (Giirpinar, 2022a; Kuznetz,
1965; Mokyr, 2002). Iktisadi biiyiime ve kalkinmanin lokomotifi oldugu diisiiniilen bu bil-
ginin ortak mal olarak ele alinmasi gerektigini iddia eden yaklasimlar yukarida bahsetti-
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gimiz tartigmalarin i¢inden dogmustur (Ozveren & Giirpinar 2023). Neredeyse yirminci
yiizyilin ortalarindan beri gerek mikroiktisat (Arrow, 1962) gerekse makroiktisat (Solow
1957) teorisi bilginin bir kamu mali oldugu varsayimina sirtin1 dayamustir. Ancak bilgiyi
salt bir kamu mali olarak ele almanin sakincalar1 zamanla ortaya ¢ikmigtir. Bu eksiklikler
temelde bilginin sadece enformasyona (information) indirgenmesi sonucu, yararl bilginin
tiretilmesinde 6nemli rol oynayan deneyim, 6grenme, beceri ve yetenek gibi kavramlarin
tiimiiyle goz ardi edilmesinden kaynaklanmaktadir. Béyle alternatif bir bilgi teorisine ve
iktisadi ¢ikarimlarina iligskin analiz bir¢ok disiplinden arastirmacinin katkilariyla miim-
kiin olmustur (Nelson & Winter, 1982; Polanyi, 1958, 1967).

Bilginin ortak mal olarak ele alinmast ise daha yeni bir gelismedir. Bu tartisma her sey-
den 6nce ortak mal (common pool resource) kavraminin iktisadi analize dahil edilmesiyle
iligkilidir (Hardin, 1968; Ostrom & Ostrom, 1977; Samuelson, 1954). Bilindigi gibi ortak
mal; okyanuslar, goller ve otlaklar gibi maddi varliklar (tangible assets) i¢in ortaya atil-
mis bir kavramdir (Ostrom, 1990). Bu kavramin yararh bilgiye uygulanmasi her ne kadar
miimkiinse de bu uygulama kendi i¢inde zorluklar da igermektedir. Clinkii maddi varliklar
ve maddi olmayan varliklarin (intangible assets) gerek dogasi gerekse tabi olduklar: miilki-
yet rejimleri ve yonetisim bi¢imleri birbirinden oldukga farklidir (Frischmann vd., 2014).
Geleneksel olarak ortak mallar i¢in belki de temel sorun asir1 titketimden kaynaklanan yok
olmanin nasil 6nlenecegiyken, maddi olmayan bir varlik olan bilgi i¢in temel sorun tireti-
minde siirekliligin nasil saglanacagidir.

Bir sonraki béliimde (2. Boliim) 6ncelikle kamu mali, ortak mal, 6zel mal gibi kavram-
larin iktisat yazininda nasil ortaya ¢iktigi ve evrildigi tartigilmaktadir. Ugiincii béliimde
bilginin nasil birden fazla malin 6zelliklerini bir arada tasiyabilecegi incelenmektedir. Bu
bolimde bilginin sadece bir tiir mal olarak kavramsallagtirilmasinin zorluklarina dikkat
¢ekilmekte ve bilginin nasil ortak mal olarak ele alinabilecegi gosterilmektedir. Son bolim-
de (4. Boliim) yazida ortaya konan teorik gergeve 6zetlenmekte ve yararl bilginin iktisadi
analize nasil dahil edilebilecegi tartisilmaktadir.

2. iktisatta mallar nasil siniflandinlir ve bu siniflandirma bize
ne anlatir?

Bir ekolog olan Garrett Hardin'in (1968) ortak mallarin trajedisi (the tragedy of the com-
mons) olarak adlandirdig: durum, bir otlag: paylasan ¢obanlar hakkinda kurgusal bir hika-
yede yasanir. Higbir cobanin sahibi olmadig1 bu otlak gobanlar tarafindan paylagilmakta-
dir. Bu otlag1 ortak mal yapan sey onun sahibinin olmamasidir. Hardin'in hikayesini trajedi
yapan sey, otlagin sahipsiz olmasi degildir. Trajedi, her ¢obanin bu sahipsiz otlag1 sadece
kendi ¢ikara gore kullanmasidir. Diger ¢obanlarin kendisinden 6nce davranip otlag: asir1
kullanmasindan (¢ok fazla koyun otlatmasindan) korkan her ¢oban, otlag: agir1 kullanarak
onun yok olusunu kendi elleriyle hazirlamig olur. Hardine gore, sahibi olmayan (yani ortak
olan) bu otlag1 ¢obanlarin yok etmeyecek bir sekilde kullanmasi i¢in bir neden yoktur.
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Sadece kendi ¢ikarini diisiinen (self-interested) ¢obanlar, eylemlerinin bagkalar1 (ve otlak)
tizerindeki etkisini dikkate almayarak bu trajik sona yol acarlar.

Ortak mallarin trajedisi, iktisatta (ve daha genel olarak sosyal bilimlerde) Adam Smit-
Kin (1776) “goriinmez el” (invisible hand) kavramindan bu yana belki de en dikkat ¢eken
ve tartismaya neden olan metaforlarindan biri olmustur. Metaforun 6nemi bir yoniiyle
Smith’'in gériinmez elinin neredeyse tam zitt1 bir sonuca yol agmasindan kaynaklanmak-
tadir (Bowles, 2004). Goriinmez el kendi ¢ikar1 pesinde kosan bireylerin davraniglarinin
nasil toplumsal agidan arzu edilebilir sonuglari olabilecegini anlatirken, ortak mallarin tra-
jedisi ayni1 bireylerin davraniglarinin bazen toplumsal olarak arzu edilmeyen sonuglara yol
acabilecegini gostermektedir (Bowles & Halliday, 2022). Birbirinin zitt1 gibi de goriinse
her iki metaforun beslendigi yaklasim bir¢ok a¢idan benzerdir. Hem Smith'in goriinmez
eli hem de Hardin'in trajedisi merkezine (sadece) kendi ¢ikar1 pesinde kosan kisileri alir.
Ancak Smith’ten farkli olarak, Hardin’in analizinde kisilerin davranislarinin (veya se¢im-
lerinin) bagskalar: tizerindeki (olumsuz) etkisi agik bir sekilde analize dahil edilmektedir.
Giiniimiizde iktisat disiplininde davranisimizin bagkalar: tizerindeki olumlu veya olumsuz
etkisi digsallik kavramiyla ele alinir. Bu kavramin izlerine Smith'in analizinde rastlansa da
Hardinde gordiigtimiiz negatif digsalliklar gibi analizin merkezinde degildir.

Dissallik, glintimiizde iktisadi analizin yabanci oldugu bir kavram degildir. Bir sonraki
bolimde gorecegimiz gibi bilginin kamu mali olarak ele alinmasi benzer bir tartismadan
ortaya cikmigtir. Bilindigi gibi Adam Smith’in analizinin merkezine oturttugu piyasa iktisa-
di analizde etkinligin sagladig1 temel kurumsal yap1 olarak ele alinir. Ancak piyasaya iliskin
bu etkinlik analizi her durumda gegerli degildir. Yirminci yilizyilda bir¢ok aragtirmacinin
gosterdigi gibi piyasanin Smith’'in arzuladig: gibi etkin bir sekilde galismasi digsalliklarin
onemli olmadig: bir diinyada miimkiindiir (Coase, 1960). Yani piyasa ekonomisi, tiretici-
ler agisindan bireysel ve sosyal maliyetlerin ayni olmadig1 durumlarda etkinligini biyiik
oranda yitirebilmektedir. Bireysel ve sosyal maliyetin bu sekilde farklilagtig1 durumlar, 6r-
negin Paul Samuelson’un (1954) analizinden bu yana kamu mali kavrami gergevesinde ele
alinmustir. Samuelson, iktisadi mallar1 dislanamazlik 6zelligine gore ikiye ayirmis ve bu
ozellige sahip olan mallarin, piyasa tarafindan etkin bir sekilde tiretilemeyecegini iddia et-
mistir. Ortak mallara iligkin tartigma ise dislanamazlik kriterine ek olarak analize baska bir
ozelligin dahil edilmesiyle olmustur. Tiiketimde rakip olmama olarak adlandirilan bu ikin-
ci ozellik mallarin dortli bir siniflandirilmasinin yapilmasina olanak saglamistir (Ostrom
& Ostrom, 1977). Gliniimiizde iktisatta siklikla bagvurulan bu dortli siniflandirma iste bu
tarihsel arka plana dayanmaktadir. Kisacasi piyasanin hangi durumlarda etkin ¢alistigini,
hangi durumlarda da aksayabilecegini tespit etmek, belli 6l¢iide mallarin 6zelliklerini ige-
ren bir analizle mimkiindiir. Bu baglamda otlak, okyanus, gol veya baska mallara iliskin
ortaya ¢ikan iktisadi sorunlar, mallarin hangi sinifa girdiginin anlagilmasi ve ne tiir (pozitif
veya negatif) digsalligin s6z konusu oldugunu tespiti ile giderilebilir. Boyle genel bir analiz
tilketimde rekabet olmama (non-rival consumption) ve dislanamazlik (non-excludability)
gibi iki kavram kullanilarak miimkiindiir (Bowles & Halliday, 2022).
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Bir malin titketiminde rekabet varsa o malin biri tarafindan kullanilmasi bagkalarinin
o maldan fayda elde etmesini dogrudan azaltir. Ornegin tiikettigimiz herhangi bir gida
tiriinii titketiminde rekabet olan bir maldir. Benim o gida iriiniini titketmem bagkalariin
onu titketmesine engel olmaktadir. Tiiketimde rekabetin olmadig: tam tersi bir durum i¢in
verilen en bilindik 6rnek (bir sonraki bolimde ayrintili bir sekilde tartisacagimiz gibi)
bilgidir. Birden fazla kisi bilgiyi kullanabilir. Bir kisinin bilgiyi kullanmas1 ayn1 bilginin
baskalar: tarafindan kullanilmasina engel teskil etmez. Bu durumda, bu malin tiiketimin-
de rekabet yoktur diyebiliriz. Kisacasi, kendi ¢ikarini diisiinen bir birey olarak yemeginizi
paylasmak istemeyebilirsiniz ancak bir kisiyle saatin ka¢ oldugu bilgisini paylasmak sizin
i¢in ¢ok da sorun olmayacaktir (Bowles & Halliday, 2022, s. 78).

Diglanamazlik, bir malin siniflandirilmasinda kullanilan ikinci kriterdir. Bu kriter bir
malin bagkalar: tarafindan kullanilmasinin 6niine gegilmesinin ne kadar maliyetli (veya
zor) oldugunu gosterir. Bir malin bagkalar: tarafindan kullanilmas: diisiik veya sifira ya-
kin bir maliyetle engellenebiliyorsa bu mal dislanabilir bir maldir. Bir restoranda parasini
Odeyerek siparis ettigim bir tabak yemegin bana ait oldugu neredeyse herkes tarafindan
kabul edilebilir. Bagkalarinin bu yemegi yemesini zahmetsizce engelleyebilirim. Tam ak-
sine diglanamazlik 6zelligi olan bir mal (veya hizmet) diisiinelim. Parkta otururken ¢ok
sevdigim bir sarkiyi telefonumdan yiiksek sesle dinledigimi diistinelim. Parktan gecenlerin
bu miizigi dinlemesinin 6niine gegmem pek kolay olmayacaktir. Bu durumda Tablo-1de
gordugtimiiz mikroiktisat kitaplarinin hemen hemen hepsinde karsimiza ¢ikan dortli si-
niflandirma ortaya ¢tkmaktadir.

Tablo 1.
rakip rakip degil
dislanabilir 6zel mal (yiyecek) kuliip mallari (golf kultibii)
dislanamaz ortak mal (otlak) kamu mali (ulusal savunma)

Gerret Hardinde (1968) gordiiglimiiz otlaklarin agir1 kullanimi sonucu ortaya ¢ikan tra-
jedi, tiiketimde rakip olunan ve dislanamaz her mal icin gegerlidir. Tiiketiminde rekabet
olan her mal i¢in eger kullanimindan diglamak miimkiin degilse bu trajedi ortaya ¢ikacak-
tir. Buna gore Adam Smith’'in gériinmez eli bu tiir digsal etkilerin olmadigy, titketiminde
rekabet olan ve dislanabilir 6zellikleri olan mallar i¢in gorece etkin bir metaforken, kamu
mal1 ve ortak mallar icin eksik tiretim veya asir1 titketim olasi sonuglardir. Piyasanin ak-
sadig1 bu tiir durumlarda, Samuelson’'un kamu mali- 6zel mal ayriminda ortaya koydugu
gibi devlet miidahalesi bilindik bir ¢oziimdiir. Aslinda benzer bir ¢6ziim 6nerisi Hardin
tarafindan da ortaya atilmistir. Hardin (1968), ortak mallarin yol agtig1 trajedinin devlet
miidahalesi yoluyla ortadan kaldirilabilecegini iddia etmistir.

Ortak mallara iliskin sorunlara giiniimiizde pek ¢ok 6rnek verilebilir: ulasim ve iletisim
aglarindaki tikaniklik; ormanlar ve otlaklarin asir1 kullanimi; goller ve okyanuslarda kont-
rolsiiz balik¢ilik; igme suyu kaynaklarinin agir1 kullanimi ortak mallarin trajedisine verile-
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bilecek 6rneklerdir (Bowles & Halliday, 2022). Sadece kendi ¢ikar: pesinde kosan kisilerin
davraniglarinin bagkalar: tizerindeki etkilerini hesaba katmadigi bu durum, hem kamu
mallar1 hem de ortak mallar i¢in sorunun baglangicini olusturur. Ancak kamu mallarinda
genel olarak sorun eksik tiretimden kaynaklanmaktayken ortak mallar i¢in asil sorun asir1
titketimdir. Bu farki yaratan sey, kamu mallarindan farkli olarak ortak mallarin titketimin-
de rekabet olmasidir. Titketimde rekabet, malin (veya kaynagin) asir1 kullanilmasina ve
dolayisiyla yok olmasina yol agar. Adam Smith’in goriinmez elinin etkin bir sekilde ¢aligtig
piyasa, bu basarisini biraz da inceleme konusu yaptigi mallarin niteligine bor¢ludur. Ozel
mallar i¢in titketimde rekabet vardir ve dislanamazlik s6z konusu degildir.

Peki ortak mallar i¢in sorun agir1 kullanim veya tiiketimken kamu mallarinda sorunun
asil kaynag nedir? Bir kisi (veya firma) kamu mali niteliginde bir mal iirettiginde bas-
kalariin da ondan fayda saglamasina engel olamamaktadir. Hatirlayalim, kamu mallar
dislanamazdir. Bagka bir deyisle malin tretiminden elde edilen faydanin (6rnegin karin)
hepsini mal: iireten kisi alamamaktadir. Bu durumda kamu malinin diretiminde pozitif
digsallik var diyebiliriz. Malin tiretilmesi sonucu ortaya ¢ikan toplumsal fayda bireysel fay-
dadan fazladir. Ancak bu durumda sadece kendi ¢ikar1 pesinde kosan bir kisi, tiretiminden
dogan tiim yarar1 elde edemeyecegi bir mali iretmekten cayacaktir. Bu heves kirici (veya
caydirict) durum (disincentive) kamu mallarinin yetersiz iiretimi ile sonuglanmaktadir.

Dislanamazlik 6zeligi olmayan ancak tiiketimde rakip olmama ozelligi olan mallar
kuliip mallar1 olarak adlandirilir. Kuliip mallar: rakip olunamaz mallardir ancak kisiler
tilketimden diglanabilir. Bu tiir mallara iligkin bir 6rnek parali otoyollardir (Bowles ve Hal-
liaday, 2022). Aslinda genel olarak, tiikketiminde rekabet olmayan (yani sikigiklik veya kala-
baliktan s6z edemeyecegimiz) hemen her durumda, bir bedel karsiliginda mal veya hizmet
sunuluyorsa kuliip mallarindan soz edebiliriz. Kuliip mallarina bagka bir 6rnek miize giris
ticretleri veya giiniimiizde gittik¢e popiiler olan video izlemek ve miizik dinlemek i¢in 6de-
me yapilan platformlardir.

Bu durumda bilginin ortak mal olmasi ne demektir? Goriildigii gibi ortak mal tiike-
timinde rekabet olan ancak kullanimindan bagkalarinin kolayca dislanamayacagi maldur.
Ancak yukarida da bahsettigim gibi maddi olmayan varliklar igin titketimde rekabetten
nasil sz edebiliriz? Bir sonraki bolimde gorecegimiz gibi bu siniflandirma her ne kadar
iktisat agisindan eksiksiz bir analiz imkani sunuyor gibi goziikse de bazi yonleriyle olduk¢a
eksiktir. Bu konunun derinlemesine bir tartigmasi bu makalenin amaci disgindadir ancak
bu eksikliklerin kisa bir analizi ve bunun 1s1ginda bilgiye iliskin doyurucu bir tartisma
makalenin bundan sonraki kisminda yapilmaktadur.

Iktisadi analizde siklikla bagvurulan bu dortlii siniflandirma iki agidan eksik ve/veya
sorunludur. ik sorun siniflandirmanin mallarin dogasinin neredeyse tiimiiyle verili ol-
dugu varsayimina dayanmaktadir. Iktisadi analiz de bunun iizerine inga edilmektedir.
Formel ve/veya enformel kurallarin mallarin 6zelliklerini belirlemede hi¢bir rolii yoktur.
Bu durum aslinda daha genel bir sorunun parcasidir. Kurumlar, hukuk, sosyal normlar
gibi yapilarin iiretim siirecini belirlemedeki rolii géz ardi edilmeli midir? (Bowles, 2004).
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Eger kurumlarin mallarin 6zelliklerini belirlemede bir etkisi varsa, yukarida ortaya ko-
nan smiflandirma eksik kalacaktir. Ne demek istedigimizi su basit 6rnekle agiklayabiliriz:
Fikri miilkiyet haklari, bilgiyi dislanabilir bir mal haline getirerek onun 6zel bir mal veya
kuliip mali olarak siniflandirilmasina neden olur (Bowles ve Halliday, 2022). Bu 6rnek
bize dortli siniflandirmaya konu olan mallarin hangi kategoride yer alacaginin yalnizca
malin dogasina degil, ayn1 zamanda formel ve enformel kurallarin sekillendirdigi toplum-
sal yapiya bagli oldugunu gosterir. Bu durumda mallarin biyofiziksel 6zelliklerinden farkl
olarak (Frischmann vd., 2014) bu kurallar veya sosyal normlar kisiler ve toplum tarafindan
belirlenmektedir.

Siniflandirmaya iliskin ikinci sorun analizin, kisilerin sadece kendi ¢ikarin: diistindiigii
varsayimina dayanmasidir. Yukarida gordiigiimiiz gibi bu varsayim hem kamu mali hem
de ortak mallar i¢in var oldugu iddia edilen sorunlarin baglangi¢ noktasidir. Ortak mallara
iligkin agir1 titketim, hepsi kendi ¢ikar1 pesinde kosan ve bagkalarindan 6nce belirli bir
maldan daha fazla fayda saglamak i¢in rekabet eden kisilerden kaynaklanmaktadir. Benzer
sekilde kamu mallar1 i¢in sorun yaratan durum iretilen maldan tam olarak fayda saglana-
mamasl, bagka bir deyisle faydanin bir kisminin diger kisiler tarafindan elde edilmesidir.
Bu durumda sadece kendi ¢ikar1 pesinde kogmayan kisilerin oldugu bir diinyada bu so-
nuglar gecerli olmayabilir (Ostrom, 1990). Boyle bir alternatif tabii ki salt teorik bir merak
degildir. Kisilerin tercihlerinin farklilik gosterdigi ve her toplumda en azindan belli oranda
baskasini gozeten veya sosyal tercihlere sahip kisilerin de oldugu bilinmektedir (Giirpinar,
2022b).

Bir sonraki boliimde bilginin ne 6l¢tide ortak mal oldugu tartisilmaktadir. Bu baglamda
gesitli sorulara cevap aranmaktadir. Bilgi dogast itibariyle gergekten bir kamu mali midir?
Hangi durumlarda iiretilen yeni bilgi dislanamazlik ve tiiketimde rakip olmama 6zellikle-
rine sahiptir? Bilginin dogas: kurumsal yapidan, hukuktan ve sosyal normlardan bagimsiz
olarak belirlenebilir mi? Gériilecegi gibi bunlar ve benzeri sorularin cevabi dortlii siniflan-
dirmaya iligkin yaptigimiz elestiri dikkate alinarak yapilan bir analizle mimkiindir.

3. Kurumlar, tercihler ve bilginin farkl yuzleri

Bilginin bir kamu mali olarak ele alinmas iktisadi analiz agisindan bagat yaklasimdir.
Dolayisiyla bu yaklagim (bilimsel ve teknolojik) bilgiyi, tiiketiminde rekabet olmayan ve
dislanamaz bir mal olarak goriir (Arrow, 1962; Nelson, 1959). Bilgi tiiketiminde rekabet
olmamast bilginin dogas1 geregi tiikenebilir bir mal olmadig gergegiyle agiklanmaktadir.
Bagka bir deyisle maddi olmayan bir varlik olan bilgi; otlaklar, géller ve ormanlar gibi dogal
kaynaklarda kargimiza ¢ikan temel sorunlardan biri olan kullanimda titkenme sorununa
tabi degildir (Hardin, 1968; Ostrom, 1990). Ancak bu bilgi tiretimine iligkin herhangi bir
sosyal ikilem olmadig1 anlamina da gelmez.

Bir onceki boliimde de belirttigimiz gibi kamu mallar1 da piyasa tarafindan etkin bir

sekilde tiretilemeyen ve iiretimleri i¢in ¢ogunlukla devlet miidahalesine ihtiya¢ duyulan
mallardir. Bilgi i¢in bu duruma neden olan sey iiretilen bilginin bagkalar: tarafindan kul-
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lanilmasinda (veya tiiketilmesinde) rekabet olmamasidir. Bilginin bir¢ok kisi tarafindan
ayn1 anda kullanilmasi yeni bilgi tiretimini destekleyen bir 6zellik olarak goriilebilir. Boyle
bir analiz iktisat yazinina yabanci degildir. Bilgi tiretiminde pozitif digsalliklara neden olan
baoyle bir gelisme belki de iktisadi dinamizmin ve siirdiiriilebilir yeniligin temel bilesenle-
rinden biridir (Antonelli, 2007). Ancak bilgi ayn1 zamanda dislanamazlik 6zelligi bulunan
bir maldir. Bilgi iireten bir kisi onun bagkalar: tarafindan kullanilmasini kolayca engel-
leyemez. Tiiketimde rekabet olmamasi bunun bir sorun olarak goriilmemesi igin yeterli
degildir. Ciinkii bilgi tiretiminden kazang elde etmek isteyen kisiler i¢cin bu durum (pozitif
digsalliklar) olumsuz bir etkiye neden olur. Yeni bilgi tiretenler ortaya ¢ikan faydanin (veya
karin) timiini elde edemeyecek ve bagkalarinin da ondan faydalanmasina razi olacaktir.
Ancak unutmayalim ki sadece kendi ¢ikar1 pesinde kosan kisiler icin bagkalarina yarayan
boyle bir pozitif etki istenen bir sonug olmayabilir. Bazen bilginin istemsiz yayilmasi (in-
voluntary spillover) olarak da adlandirilan bu durum, fikri miilkiyet haklarin: gerekgelen-
dirmek i¢in bagvurulan bir argimandir. Goriildiigii gibi bilginin iiretilmesini ve tiretilen
bilginin bagkalar tarafindan kullanilmasini en optimum sekilde saglamak pek miimkiin
degildir. Bu durum uzun zamandir bilgi iiretiminde statik ve dinamik verimliligin saglan-
masinda kargimiza ¢ikan sorun olarak bilinmektedir (Demsetz, 1969).

Kamu mali yaklagimi pozitif digsalliklarin toplum agisindan her ne kadar yararh gibi
goriinse de yeni bilgi tiretecek ve buna yatirim yapacak kisiler agisinda caydirici bir etkiye
sahip oldugunu vurgular. Bu caydirma etkisi sonucu yeni bilgi iiretimine yeterli yatirimin
yapilamamasi devlet miidahalesi ile ¢oziilmesi gereken temel sorundur. Piyasanin kendi
haline birakildiginda bu sekilde aksamas: kamunun gerek dogrudan gerekse dolayli olarak
bilgi tiretimini desteklemesiyle ¢oziiliir (Dasgupta & David, 1994; Scotchmer, 2004). Bilgi
tiretiminde dogrudan kamu miidahalesi bizzat devlet eliyle (6rnegin bilimsel bilgi i¢in)
bilgi tiretiminin desteklenmesi seklinde olur. Universiteler, aragtirma laboratuvarlari ve ge-
nel olarak pozitif digsalliklarin hakim oldugu temel bilimlerle ilgili alanlarda devletin bilgi
tiretimini desteklemesi dogrudan desteklere 6rnektir (Sctochmer, 2004). Dolayli miidahale
olarak adlandirabilecegimiz ikinci yontem ise bilginin dislanabilir bir mal haline getirilme-
sini saglar. Bu baglamda fikri miilkiyet haklari, bilgi tiretimindeki yetersiz tiretimin orta-
dan kaldirilmast i¢in bagvurulan en temel yontemdir. Her ne kadar tekel yaratsa da bu tiir
diizenlemelerin gerekliligi, kisileri yeni bilgi iiretimine tesvik etmesiyle agiklanir. Ancak
yine de fikri miilkiyetin ne dereceye kadar bir hak oldugu ve bilgi tretimini ne oranda
tegvik ettigi uzun siiredir tartigitlmaktadir (Elkin Koren & Salzberger, 2013; Machlup &
Penrose, 1950; Scotchmer 2004).

Kamu mali olarak bilgi yaklagimi iki varsayima dayanmaktadir. Ilki kigilerin tercihleri-
ne iligkindir. Tercih cesitliligini goz ard1 eden bu yaklasim, bilgi iretiminde (sadece) kisisel
¢ikar pesinde kogmay analizin merkezine oturtur. Boyle bir analiz bir¢ok iktisadi yaklagim
i¢in her ne kadar gecer akee olsa da (Williamson, 1985) yukarida bahsettigimiz gibi her
durumda kolaylikla kabul edebilecegimiz bir varsayim degildir (Bowles & Gintis, 2011;
Ostrom, 1990). Bilginin ortak mal olarak ele alinabilecegini iddia eden yaklasimda da go-
recegimiz gibi tercihlerimiz ve motivasyonlarimiza iliskin bu varsayimin esnetilmesi ortak
mal yaklagiminin belki de temel direklerinden biridir.
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Ikinci varsayim bilginin dogasina iliskin tartismalara iliskindir. Bilginin dogas1 (formel
ve enformel kurumlarin etkisi goz ard1 edildigi durumda dahi) acaba onu gergekten disla-
namaz bir mal olarak kabul etmemize uygun mudur? Dahasi bilgi ne dl¢iide titketiminde
rekabet olmayan bir maldir? Her iki sorunun da kesin bir cevab1 yoktur. Buradaki amaci-
miz bir bilgi felsefesi tartigmasi yapmak degildir. Ancak yirminci ylizyil boyunca siiregelen
tartigmalar bilginin dogasi geregi (en azindan belli 6l¢iide) dislanabilir bir mal oldugunu
soylemektedir. Bu tartigmalardaki kilit kavram “rtiik bilgidir” (Cowan vd., 2000; Polanyi
1958, 1967). Ortiik bilgi, bildigimiz her seyi kolayca a¢ik edemeyecegimizi, bagka bir de-
yisle sahip oldugumuz bilginin bir kisminin bagkalarina kolayca transfer edilemeyecegini
soyler. Ciinkii bilmek ve bildigimizi bagkalarina aktarmak bilgi, beceri ve deneyime sahip
olmayla da iligkilidir. Uretilen yeni bir bilgiden baskalarinin da (ayn1 oranda) yararlanmasi
iki seyi gerektirir:

1. Bilgi iireten kisi bu bilginin her tiirli niteligini (nerede, ne zaman ve nasil kullanila-
cagini) bagkalarina agik edebilmelidir.

2. Bagkalar1 zahmetsizce (herhangi bir maliyete katlanmadan) ayni bilgiyi 6grenebilmeli
ve kullanabilmelidir.

Ortiik bilgi yaklagimy, her iki kosulun da saglanmasinin oldukga gii¢ oldugunu soyler.
Oncelikle, bir kisinin neyi bildigi beceri, yetenek ve kabiliyet gibi kavramlarla iligkilendi-
rilir ve bu nedenle ne kadar paylasmak (veya bagkalarina transfer etmek) istesek de bilgi
¢ogu zaman yazili bir gekilde ifade ettigimiz acik bilgiden (explicit knowledge) daha faz-
lasini igerir. Bu durumda bilgi, dogas: geregi belli 6l¢lide dislanabilir bir maldir. Kisacast
tiretilen bilgi, niteligi geregi belli 6l¢ctide onu iiretene (birey, firma, bolge vb.) yapisiktir. Bu
nedenle bagkalarinin iiretilen bilgiyi (zaman ve para) maliyetine katlanmadan elde etmesi
¢ogu zaman miimkiin degildir. Bagkalarinin trettigi bilgiden fayda saglamak neredeyse
her zaman onlarin deneyimlerinin de transfer edilmeye ¢aligilmasiyla miimkiindiir. Tek-
noloji transferinin birgok durumda o teknolojiyi kullanan personelin transferiyle ve/veya
kullanicilara egitim vermesiyle gerceklesmesi buna bir 6rnektir (Antonelli 2007). Ancak,
bilginin paylagilmasi ve transferi bununla bitmemektedir. Ciinki bilgi, beceri ve kabili-
yet transferi yeteneklerimiz 6lgiisiinde miimkiindiir. Bu nedenle bircok durumda istesek
bile sahip oldugumuz bilgiyi bagkalarina tam olarak transfer edemeyebiliriz (Nightingale
2003). Aynu sekilde, bilginin rekabetci bir mal olmadig1 sav1 da tartigmaya aciktir (Potts,
2019). Uretilen bilgi degil de ondan elde edilen gelir dikkate alinirsa pekala bilginin de
rekabetci bir mal olabilecegini savunan yaklagimlar, kisisel ¢ikar pesinde kosan kisiler i¢in
asil 6nemli olanin ikincisi oldugunu soyler (Giirpinar, 2021).

Bu elestiriler bize bilginin bir kamu mali olarak ele alinmasinin sinirlarini gosterir. Ta-
rihsel agidan bakildiginda bilgi tiretimi; mucitler, {iniversiteler, loncalar ve dini kurumlar
da dahil ¢ok cesitli kurumda gergeklestirilmistir. Kisilerin, ¢ogu durumda tirettikleri bil-
giden yeterli fayday1 elde edemeyeceklerini diisiindiiklerine dair bir kanit mevcut degildir.
Aksine bilgi paylasimi gerek bilimsel bilgi gerekse teknolojik bilgi i¢in ¢ok yaygindir (Al-
len, 1983; Benkler, 2002; Nuvolari, 2004). Cogu durumda devletin dogrudan veya dolay-
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I1 miidahalesine ihtiyag duymadan da bilgi iiretimi devam etmistir. Bu durumun ortaya
¢ikmasinda &rtiik bilginin 6nemli bir rol oynadig1 giiniimiiz analitik araglariyla (6rnegin
oyun teorisi) gosterilebilmektedir (Aydogmus & Giirpinar, 2022; Giirpinar & Aydogmus,
2022¢; Glirpinar & Aydogmus, 2022d; Kealey & Ricketts, 2014). Ancak, ortiik bilgi ¢6zii-
miin sadece bir par¢asidir. Kamu mali yaklagiminin diger 6nemli eksigi yukarida da bah-
settigimiz gibi kigisel ¢ikar motivasyonuna yaslanmasidir.

Bilgi iiretiminde kisisel ¢ikar motivasyonuna olmasi gerektiginden fazla 6nem verildigi
bu tartiymanin diger 6nemli boyutudur. Bilginin ortak mal olarak ele alinabilecegini iddia
eden yaklagima gore bilgi tiretimi; paylasma (sharing), is birligi (cooperation) ve karsilikli-
lik (reciprocity) gibi cogunlukla enformel kurallar ve tercihlerin sekillendirdigi bir kurum-
sal arka planda gerceklesmektedir. Baska bir deyisle bilginin ortak mal olmasi onu (sadece)
dogal ozelliklerine bakilarak degil, en basta bilginin nasil bir mal oldugunu belirleme gii-
ciine sahip kurumsal yap1 dikkate alinarak ele alinabilir (Coriat, 2011). Bilgi, iktisadin ken-
disine konu edindigi birgok maldan farklidir. Bu farkliliklardan belki de en 6nemlisi, dogal
kaynaklardan farkl: olarak bilginin (stirekli) tiretilmesi gerekliligidir. Ancak bu durumda
su soru akla gelebilir: bilgi iiretildigi her durumda ayni 6zelliklere mi sahip olmaktadir?
Bilginin nasil bir mal oldugunun kurumsal ¢ergeve tarafindan belirlenmesi bilginin birey-
ler tarafindan stirekli iiretilmesi gereken bir mal olmasiyla iligkilidir. Bu durumda yeni bil-
gi tireten bireyler (veya firmalar) iretilen bilginin 6zelliklerini belirlemede belirli bir giice
de sahiptir. Ornegin iiretilen bilginin fikri miilkiyet haklarina tabi olup olmayacagini veya
ne ¢esit haklarla korunacagini belirli 6l¢iide bilgiyi tiretenler belirlemektedir.

Goriildiigii gibi karar verici konumunda bulunan bilgi iireticilerinin tercihleri bu bag-
lamda bilginin ézelliklerinin belirlenmesinde kritik éneme sahiptir. Uretilen bilginin ne
kadarinin bagkalariyla paylasilacag veya ne kadarindan fikri miilkiyet haklar: aracilig ile
gelir elde edilecegi tercihlerimizin de bir fonksiyonudur. Ancak tercihlerimiz de belli dl¢ii-
de formel ve enformel kurallar tarafindan belirlenen kurumsal ¢ercevenin bir fonksiyonu-
dur. Miistereklere dair yeni tiretim bicimlerinde (commons based peer production) gordi-
glimiiz paylasma ve is birligi bireyler arasinda daha yayginken (Benkler 2002), kar odakl
tekel rantlarina dayanan bir iiretim tercihi bityiik firmalar tarafindan tercih edilmektedir
(Boldrin & Levine 2008). Kurumsal yapinin bireylerin ve firmalarin tercihleri izerindeki
etkisi bununla sinirli degildir. Kurumsal yap1 bireylerin tercihlerini degistirmesine de yol
acabilir. Bilgi tiretimin neredeyse her alaninin fikri miilkiyete dayali oldugu tektiplestirici
bir kurumsal yapi, bireylerin paylasma yerine kar odakl: stratejilere agirlik vermelerine
neden olabilir (Ozveren & Giirpinar 2023).

Bu durumda bilginin dogas1 geregi ne tiir bir mal olarak kavramsallastirilacag: eksik bir
tartigmadir. Bu eksiklik ayrintili bir sekilde gordiigiimiiz gibi birbiriyle iliskili iki neden-
den kaynaklanmaktadur. ilk olarak &rtiik bilgi yaklagimy, bilginin bir kamu mali olarak ele
alinmasinin ancak belirli bir dereceye kadar miimkiin oldugunu iddia etmektedir. Bunun
tespiti ancak ve ancak iiretilen yararli bilginin ne 6l¢tide 6rtiik bilgi barindirdiginin ince-
lenmesiyle miimkiindiir. Ikinci énemli eksiklik bilgi iiretimini miimkiin kilan kurumsal
gergeveye iliskindir. Bilginin dogas1 geregi ortak mal olup olmadig: tartismasi, bilginin
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tiretimi ve paylagilmasini kurumsal yapr icinde ele alan ve bu baglamda bilginin diger
ortak mallarin iiretimine benzer siirelere tabi oldugunu soyleyen yaklasimdan farklidir.
Tekrar edecek olursak, dogas: geregi ortak mal olarak kavramsallagtirilan mallara iliskin
tartigma ortak mal olarak bilgi tartismasindan farklidir. Ortak mal olarak bilgi, kurumsal
cercevesi belirlenmis iiretim ve paylagim haklariin formel ve enformel kurallar aracilig
ile diizenlenmesini ifade eder (Coriat, 2011). Bu kurumsal gerceve ve dolayisiyla formel ve
enformel kurallar bolgeler, iilkeler ve topluluklar arasinda biiyiik farkliliklar gosterebilir.
Bazi durumlarda kisisel ¢ikar ve fikri miilkiyet haklar1 belirleyici bir rol oynarken birgok
baska durumda gerek kisisel ¢ikar motivasyonu gerekse fikri miilkiyet haklar1 yararl bilgi-
nin tiretilmesinde ve yayilmasinda belirleyici bir role sahip olmayabilir. Bilginin ortak mal
olup olmadigina iliskin bu tartigmay1 ortak mallara iligkin tartismadan ayirmak i¢in bazi
durumlarda bilginin bir misterek oldugundan s6z edilir (Dekker & Kuchar, 2022; Hess &
Ostrom, 2011; Frischmann vd., 2014).

Bu kurumsal olarak belirlenmis yonetisim bi¢imini var eden nedir? Bilginin miiste-
rek olarak ele almmasi, birey diizeyinde tercih ve motivasyon gibi faktorlerle agiklanir.
Gegmisten gilintimiize genellikle yerel topluluklarda bilgi paylasmak sadece kisisel ¢ikar
motivasyonuna indirgenemeyecek kadar yaygindir (Boyle, 2003; Burke, 2000). Bu durum
aslinda sadece bilgi i¢in gegerli olmayip neredeyse bir¢ok ortak mal i¢in ayni durum soz
konusudur. Ostrom’un (1990) gosterdigi gibi farkli 6lgeklerdeki birgok yerel topluluk Har-
din’in (1968) bahsettigi trajediden gelistirdikleri sosyal normlar aracilig: ile kaginmistir.
Aslinda s6z konusu bilgi oldugunda, giiniimiizde kiiresel diizeyde bilgi miistereklerinden
bile s6z edilmektedir (Baldwin & von Hippel, 2011; Benkler, 2002, 2006). Kisacas: bilginin
gerek kisi tercihleri gerekse kurumsal yap1 dikkate alindiginda ortak mal olarak ele alinma-
st ancak ve ancak onun dogal 6zelliklerini asan faktorler dikkate alindiginda méimkiindiir
(Coriat 2011). Ortiik bilgi, bilgi iiretimine katkida bulunan gerek yerel gerekse kiiresel top-
luluklarin olusturdugu paylasim agini disaridakilerden koruyan dogal bir bariyer olustur-
masi bakimindan bu kurumsal yapinin tamamlayici 6gesidir.

4. Sonuc yerine: Ortak mal olarak bilgi tartismasi neyi
amaclamaktadir?

Bilginin kamu mali veya ortak mal olarak ele alinmasi neyi degistirmektedir? Goriil-
digii gibi bilginin dogasi, bagka bir deyisle ne ol¢iide tiiketimde rekabet ve dislanamazlik
ozelliklerini tagtyan bir mal oldugu tartigma konusudur. Bu durumda ara bir yol bulunabi-
lir. Arastirma konumuza gore (hangi bilimsel veya teknolojik bilgi alaniyla ilgilendigimize
gore) bilginin ne ol¢tide bu siiflamalardan birine girdigine karar verebiliriz. Boyle bir
analiz temelde ampirik bir ¢aligma yapmay1 gerektirmektedir. Bu nedenle bilginin dogasi-
na iliskin tartismalar1 belki de bir kenara birakabiliriz. Ancak ¢6ziim goériindiigii kadar da
basit degildir. Yukarida da bahsettigimiz gibi bilginin dogas1 belli 6l¢iide kurumsal gergeve
tarafindan belirlenmektedir. Bu durum, analizimizde dikkate aldigimiz her iki kriter igin
de gegerlidir.
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Bilginin dislanabilir bir mal olup olmadig1 ortiik bilgi kadar formel ve enformel kuralla-
ra da baglidir. Bu baglamda belki de en 6nemli kriter fikri miilkiyet haklaridir. Fikri mil-
kiyet haklarinin bilginin hangi alanlarini kapsayacagi uzun siiredir tartisilmaktadir. Ancak
bu tartismalarin icinde bir gercegi gozden kagirmamak gerekir. Bundan elli veya yiiz yil
once fikri miilkiyete tabi olmasi hi¢ ditsiiniilmeyen bir¢ok bilgi cesidi (6rnegin temel/bi-
limsel bilgi) (David, 1993) veya bilgi yogun sektorlerde ¢alisan isgilerin sahip oldugu bilgi
(Fisk, 2014) giiniimiizde fikri miilkiyetin kapsami girmistir (Giirpinar, 2022a). Degisen,
bilginin dogasindan ziyade bizim onu nasil gérmek istedigimizdir. Bu durum formel ku-
rallarin degismesiyle agiklanabilir ancak sadece buna indirgenemez. Bilginin artan gekilde
fikri milkiyete tabi olmamasi gerektigini ve bilgi paylasiminin gerek bilimsel bilgi gerekse
teknolojik bilgi i¢in vazgecilmez bir sosyal norm oldugunu iddia eden arastirmacilar da
yine bu dénemde sesini yiikseltmeye baslamistir (Benkler 2002, 2006; Boyle, 2003; Lessig,
2004).

Burada asil tehlike neredeyse kontrolsiiz bir sekilde genisleyen fikri miilkiyet haklari re-
jiminin, paylagsma ve is birligi gibi motivasyonlar1 (veya tercihleri) olumsuz yonde etkileye-
bilecegidir (Ozveren & Giirpinar 2023). Kisilerin motivasyonunun sadece parasal getiri ve
kar1 onceleyen politikalar yoluyla bazen istenmeyen yonde degismesi iktisat yazininda bi-
linen bir gelismedir. Sosyal tercihlerin dislanmasi (crowding out of social preferences) (Bow-
les, 2016) olarak da bilinen bu durum belki de ortak mal olarak bilgi yaklagiminin temel
politika ¢ikarimlarindan biridir. Kisacas: bilginin dogas: tartismalarinin gerek kurumsal
yap1 gerekse Kisilerin tercihleri ve motivasyonlar: dikkate alinmadan yapilmasi, bilgi tireti-
mine iligkin en temel faktorler olan paylasma ve is birligi gibi sosyal normlarin 6neminin
azalmasina neden olabilir (Ozveren & Giirpinar 2023). Bilimsel bilgi alan1 igin boyle bir
tehlikenin varligi Paul David (1993, 2004) tarafindan uzun siiredir dile getirilmektedir.

Unutulmamalidir ki bilgi diger mallardan farkli olarak tiretiminin birikimli (cumulati-
ve) bir siire¢ olmasiyla da nitelenen bir maldir (Heller, 1998; Scotchmer, 1991). Yani yeni
bilgi tiretmek icin hemen her zaman eski bilgiye ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu nedenle bilgi-
nin niteligine iliskin bugiin alinan kararlarin gelecekte bilgi {iretiminin nasil olacag: iize-
rinde dogrudan etkisi vardir. Yine bugiin bilgi yogun ekonomileri ve teknolojik degisimi
miimkiin kilan, 6nceki nesiller tarafindan bize devredilen (neredeyse hi¢bir fikri miilkiyet
hakkina tabi olmayan) bilgidir (Boyle, 2003). Gegmiste yerel, ulusal ve uluslararas: diizey-
lerde topluluklar tarafindan olusturulan bu bilimsel ve teknolojik bilginin tiretilmesi ve
paylagilmasini saglayan kurumsal faktorlerin ortadan kaldirilmamas: gerektigini goster-
mek belki de bilginin dogasina iliskin tartismalarin 6ziinii olusturtmaktadir.
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Oz

Bu makalede politik acidan liderlik ve popiilizm kavramlar: incelenmektedir. Popiilizm
halk egemenligi olarak bakilsa bile popiilist soylem halkin temel korku ve diisiinlerine he-
def alir. Popiilist liderlerin her toplumsal konuda ve problemde bir ¢oziimleri, regeteleri
vardir. Politik diizlemde 6teki ben ayrisim1 diigman yaratir; kaygilar artar. Lider iistiin bir
ahlaka ve bilgiye sahiptir. Takip edilmezse toplum yok olabilir. Bu ve benzeri duygularin
agirhik kazandig giinimiiz demokrasilerinde liderlerin nitelikleri gelecegin sekillenme-

sinde ¢ok 6nemlidir. Liderler popiilerlestikce tilkelerin politik ve ekonomik sorunlar: art-
maktadir.

Anahtar Kelimeler: Popiilizm, Liderlik, Kriz
JEL Kodlar1: E60, E69

The Troubles that Exist in the World from Past to
Present and the Leader Problem of Capitalism

Abstract

This article examines the concepts of leadership and populism from a political perspective.
Although populism is seen as the sovereignty of the people, populist discourse targets the
basic fears and thoughts of the people. Populist leaders have a solution and a recipe for
every social issue and problem. On the political plane, the distinction between the other
and the self creates the enemy; growing concerns in society. The leader has superior mo-
rality and knowledge. If this is not followed, society may perish. In today’s democracies,
where these and similar feelings gain weight, the qualities of leaders are very important in
shaping the future. As the leaders become more popular, the political and economic prob-
lems of the countries increase.

Key Words: Populism, Leadership, Crisis

JEL Codes: E60, E69
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Girig

Diinya tarihi, en genel haliyle 6zetlenecek olursa, farkli agilardan bakilinca degisecek,
bir siirii “iyi” ve “kéti” olaylarla doludur. Toplumlarin artik yumurta mi tavuktan, tavuk
mu yumurtadan ¢ikar noktasina gelen ve bu olaylarin sebeplerine etki eden sahip olduklar:
Adalet, bilgi, biling vb. konulardaki diizeylerinden, o toplumlar i¢inden ¢ikan yénetici-
lerine, toplumu olusturan bireyler ve guruplar ya da tilkeler aras: ¢ikar catismalarindan,
tabiattan kaynaklanan sebeplere kadar bir ¢ok nedenle degisen bu olaylar, bu sebepleriyle
ayr1 ayr1 ele alinabilir, hepsi aslinda birbiriyle iligkili olmakla birlikte, ayr1 ayr1 birer ¢alig-
manin konusu da olabilir. Ama tarihte 6ne ¢ikan sorunlardan ¢ikig/kurtulus hikayelerinde
genelde 6ne ¢ikarilan: liderler ve oynadiklari rollerdir. Tipk: bugiin ve yakin zamanda da
oldugu gibi...

Bu yaziy1 hazirlayanin stirdiiriilebilirlik, enerji ve ¢evre izerine yaptig1 caligmalarda
da tespit ettigi, toplumlarin siirdiiriilebilirlik adina yaptiklar: her seyde unuttuklarinda
bedeller 6dedigi, yani olmazsa olmazlarin en basinda: Adalet, Vicdan, Akil kavramlari
gelmektedir. Iste bu calismada da temelde akilda tutulmas: gereken, bu énemli degerlere
sahip olmayan hi¢bir yapinin/ydnetimin/toplumun/liderin/projenin/isin devamliliginin
veya siirdiiriilebilirliginin olmayacagidir. $imdiye kadar bunlara sahip olmayanin émrii de
eninde sonunda son bulmustur.

Bu temel degerlendirmeyi yaptiktan sonra, bu yazinin amacinin, liderlik kavramu tizeri-
ne zaten var olan sayisiz teorik ¢alismaya bir yenisini eklemek ve tekrara diigmek olmadigi-
n1 berlirtmek gerekir. Giilnaz Kili¢ Ozkaynar’in “Tarihte One Cikan Tiirk Lider Ornekleri
Uzerine Bir Inceleme” baghikl galigmasi gibi calismalar, Tiirkiyedeki 6rneklerden hareketle
liderlik gesitleri tizerine detaylica bilgi vermektedir (Ozkaynar, 2017).

Bu yazidaki 6nemli amaglardan biri, eskiden beri Diinya'ya iyi gelmemis siireclerle kar-
silastirildiginda da goriilecegi gibi, son yillarda yine boyle artmaya baslayan ve 6zellikle de
bu son Ukrayna gelismeleriyle iyice ayyuka ¢ikan hatalar zincirinin énemli bir pargasi ol-
duguna inanilan liderlik kavramina, gerek Tiirkiye, gerekse Diinyadan baska 6rneklerden
hareketle dikkatleri cekmektir.
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Liderlik kavraminin ayrica ele alindig1 bu yazinin disinda, ¢aligmay1 hazirlayan, bu sii-
recin Oncesi ile ilgili gelismeleri ve bu siireci de 6nemli bagliklariyla ele alan bagka ilgili bir
caligmay1 da bu ¢alismaya paralel olarak hazirlamaktadir.

Bu ¢alismalar sayesinde diine de bakarak, bugiin olanlarin daha detaylt ve saglikli bir
analizine katkida bulunmak da amaglardan biridir. Bu liderlik analizi ile liderlerin nereden
nereye geldiklerini gostermek popiilizm kavramini politik a¢idan hatirlatmak da bu maka-
lenin temel amaglari arasinda yer almaktadir.

Lider ve Ozellikleri

Diinya tarih de gostermektedir ki, biiyiik krizler, bityiik olaylar, biiyiik savaslar, catis-
malar, 6nemli kararlar, barislar, basarilar, buiytik birlikler, biiyiik kalkinmalar, genelde bu
liderlik kavramuyla iligkilidir. Tarih, halklarina ve vatanlarina iyi seyler yapmus bityiik lider-
lerle de, yonettikleri milletlere acilar ¢gektirip iilkelerinin tarihten silinmesine sebep olmus
zalim, her turlii vicdan ve akildan uzak diktatorlerle de doludur.

Diinya tizerinde ge¢misten bu yana ¢ok ¢esitli yonetim sekilleri olmustur ve bazilar
hala da devam etmektedir. Diinya geneline bakilinca, teoride veya uygulamada farkl: do-
zajlarda ve sekillerde farkli yonetim bigimleri miimkiin de olsa, genel anlamda, bugiin bir-
¢ogu gerek teoride kalsin gerek uygulamada da dyle olsun, cogu demokrasi temelli oldugu
iddia edilen bu yonetimlerde, liderler hala 6nemli rol oynamaktadir. Bunun tekrar altin
¢izmek gerekir.

Ve bu altini ¢izmeden sonra hemen belki sonda tekrarlanacak bir tespiti burada yapmak
dogru olacaktir: Diinya bugiin iyi yonetilmemektedir. Pratikte de teoride de bununla ilgili
olarak gelir dagilimi adaletsizliginden, hukuk sorunlarina, gesitli krizlerden, go¢lere kadar,
insanligin bir ¢ok sorununda, 6nemli, ortak sebeplerden biri de bu yonetim sorunudur.

2023 Sonlarina dogru gerceklesen BM Iklim ve Cesitlilik Konferanslarinda sorunlarin
¢6ziim noktasinda 100 Milyar USD bulamayan diinyada, savaslar veya savunma harcama-
lar1 i¢in milyarlarca USD harcanabilmekte, yine ayni zamanlarda futbolda diinya kupas:
i¢in kimi kaynaklara gore 220, kimi kaynaklara gore de 300 Milyar USD, bir aylik bu turnu-
va igin tek kalemde harcanabilmektedir. Dahas1 diinyada evine ekmek gétiiremeyen, aglik
smirlarinin altinda yasam miicadelesi veren, bunun i¢in denizlerde, ¢6llerde hayatini kay-
betmek pahasina, go¢ i¢in yollara dokiilen, savaslardan kagmak icin yurtlarini terk etmek
zorunda kalan milyonlar vardir. Var olan onca savas, gerilimi, gogleri bir kenara koymak
ne miimkiin, ama sadece 6zellikle 20. yy sonlar1 ve 21. yy baglari, 2008-2009 Lehman Bro-
thers ve 2020 Pandemisi gibi iki kriz, bu siiregte yasanan biiyiik sorunlar ve Diinyanin bir
¢ok yerinde kendini, uzmanlarin tahminlerinden ¢ok daha 6nce ve daha da agir bir gekilde
hissettirmeye baglayan [klim Krizine kars1 iilkeler ve liderleri tek tek veya bir araya gelip
de neler yapmiglardir?..

Neden bugiin bu son {i¢ biiyiik ve 6nemli gelisme karsisinda “gelismis” veya “gelismekte
olan” birgok tilke hazirliksiz yakalanmistir? Kimse sorun yagamasin, tiim diinya igin ortak
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isteklerdendir. Ama bugiin gelir seviyesi daha diisiik milyonlar, bu ii¢ biiyiik olaydan en
fazla etkilenirken, fakirlerin ve aglarin sayisi hizla ve katlanarak artarken, bir ¢ok tilkede
ozellikle bu pandemi siirecinden daha da ¢ok etkilenen geng kusaklara, egitimden, gida
ve sagliklarina bir ¢ok alanda “kayip kusaklar” diye bakiliyorken (ki bu diinyay: saran son
enflasyon tehlikesiyle tablolarin, acilen ¢6ziim bulunamazsa daha da agir olmasi da giin-
demdedir), diinya tizerinde gelir sadece %1-2’lik ziimrede toplanmaya, dahasi milyonerler,
milyarderler olmaya devam etmektedir...

Ve bugiin bu ¢aligmada ele alinacak bir¢ok liderin tiim bunlar olurken izledigi ve kul-
landig1 ortak ana yollardan biri de, Fransada ortaya ¢ikan milliyetciligin, 6zellikle Ikinci
Diinya Savagi Almanya ve Italyasinda fagizme dénmiig halinin, bugiin popiilizm denen
“modern” ama temelde yine minareyi ¢alan kilifin1 uydurur ataséziindeki ana fikirle ken-
dini gosteren halidir. Bir sonraki kisimda popiilizme daha detaylica bakilacaktir. Ama
Ozetle bu noktada izlenen popiilist uygulamalarin, asil gercekleri 6rtmek ugruna, yeri gel-
diginde toplumlar1 bélmek, hatalar: kapatirken, hatanin stirmesini saglamak ve ne yazik
ki isleri daha da kotiiye gotiirmekten baska bir seye yaramadigi bugiin inkar edilemeyecek
baska bir gergektir.

Tktisat, sosyal bir bilim dali olarak, kaynaklarin kithigina ragmen, tiim bu ac1 tablolarin
olmadigy, toplumlarin, saglk, huzur, refah i¢inde yasadig, gelir dagiliminin, yardimlarin
ve vergilerin adaletli oldugu sistemler i¢in de ¢abalar, bunu amag edinir. Bunun i¢in hatayi
da ¢ozlimii de gosteren teoriler ve pratikler tiretmeye ¢aligmak ortak amaglardandir.

Iste bu noktada yeri geldigi icin genel bir &zet ve tekrarla bir hatirlatma yapmak gerek-
mektedir: Adi iktisat, hukuk, siyaset, mithendislik ya da ad1 ne olursa olsun, hi¢ fark etmez,
bu bir ¢ok 6nemli bilim dalinin objektif kriterlerinden de, sevgi ve adalet kavramlarindan
da, bilimin verdigi ileri goriislii, akilci bakis agisindan da uzak hareket eden her lider ve
toplumlari tarih sahnesinden bir sekilde silinmis ya da kii¢iilmislerdir. Bunlara sahip olan
toplum ve kiiltiirleri ile, liderleri de hala saygi ile anilmaktadirlar ve yazili tarihte siline-
meyecek sekilde yerlerini almiglardir. Tabii ki biiyiik liderler de bazen hatalar yapabilir-
ler/yapmuislardir, ama bu hatalar1 goriip diizeltmek de, bircogunun bu biiyiikliikleri i¢inde
kargilagilan bir bagka gercek, bir baska olmazsa olmaz ozelliktir. Hatada 1srar etmezler.
Toplumlarina 6rnek ve 6nder olurlar. Kendi toplumlar: disinda da 6rnek alinir, sayilir-
lar. Biiyiik liderler kurumlara, kurullara 6nem vermis, hukukun gelismesi ile saglam bir
demokrasiyi insa etmenin yollarini aradiklar i¢cin 6rnek olmuslardir. Ama maalesef bazi
demokrasiler bazen, karizmatik liderlere, diktatorliige ¢ikan yollarin kapilarini da agmugtar.
Karizmatik liderleri anlamak i¢in popiilizm kavramina yakindan bakmak gerekmektedir.

Populizm Kavrami ve Liderler

Batili iilkelerin temel siyasal 6zelliklerinden biri de, liberal demokrasiye sahip olmalari-
dir. Bu siyasal yapiy1 olugturan iki kavrami da ayr1 ayr1 tanimlamak gerekirse: birinci ayak
ozgiirliik ve liberal kurum ve kurallardan olusurken, ikinci ayak da demokrasi de, ¢ogul-
culuk ve secimlerden olugsmaktadir. Lakin aslinda bu birbirleriyle uyumlu olmas: gereken
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iki kavram, pratikte yanls ellerde sikintili bir siirece ve gerilime girebilmektedir. Ozellikle
demokraside ¢ogulculuk kavrami geregi, sorunlu politikaci/liderler, yine popiilist séylem-
leri de kullanarak, basit se¢im siiregleri ile, karmagik toplumsal sorun ve ¢oztimlerini oldu
bittilere getirerek, toplumun geri kalanini dikkate almayan ¢ogunluk diktasina déniisme
egilimine sahiptirler: Halk boyle istedi veya Halkimizin Cogunlugu béyle uygun gordi,
Halkin istegine kars1 ¢cikilmaz ortak séylemleri ile bir ¢ok goriis bastirilabilmektedir. Bir-
ok seyi bastirma egilimi de popiilizm olarak isimlendirilmektedir. En son Netanyahu yo-
netimindeki Israilde olanlar buna en yakin érnektir.

Demokrasilerde amag, halk kitlelerini ve destegini bu amag siyasetine ¢ekmektir. An-
cak bunu miimkiin kilmak, ¢ogu insanin hayal giiciiyle kavrayamayacag: kadar karmagik
kurumsal diizenlemeleri de gerektirebilir. Insanlar1 giiclendirebilen modern demokratik
mekanizmalar -nispi temsil gibi adil secim prosediirleri, istisare ve tartigma stiregleri, so-
runlarin dile getirilebilecegi ve politikalarin sekillendirilebilecegi kanallar- ¢ogu insan i¢in
anlam ifade etmeyen karmagik bir aga dontisebilir. Bu tip yapinin karmagikligina, vatan-
dasin politikaya ilgisinin zamanla azalmasinin temel nedeni olarak bakilabilir. Modern
demokrasinin karmasik dogasi, ciddi bir belirsizlik ve korku yarattik¢a basit yollar ve pal-
yatif ¢6ztimler de 6n plana ¢ikmaktadir. Bu basitlestirme de poptilizm kavrami kapsamin-
da degerlendirilmelidir.

Popiilizmin 6ziinde, temel halk kelimesinin kargisina ne konulduguna bakmak gerekir.
Literatiirde popiilizmin birinci temel yonii olarak, algilanan bir “6teki’ne kars: “insanlarin”
durusu diye de geger. Bu “6teki”, bireysel hiikiimet temsilcileri veya tiim siyasi elit, yiiksek
finans ve biiyiik isletmelerin yani1 sira gogmen fakir iilkelerden isciler vb de olabilir.

Bazen “oteki”, “halkin” olusumu icin hizmet eder, referans noktasi olarak alinir ve de
ikincisi daha sonra oncelikle ne olmadig1 agisindan tanimlanir. Popiilizmde “halk” ile
onun “Oteki’si arasindaki kargithigin son noktasidir ve halktan s6z eden popiilistlerin bir-
birini tamamlayan bazi 6zellikleri vardir: Homojen bir ortam yaratmaya caligirlar, kasith
olarak farklilagmamis topluluga ait olmayanlari, yani ‘Gteki’yi dislarlar. Stirekli diiyman
yaratmak popiilist siyasetin temelidir. I¢ ve dis diigmanlar bitmez. “Halkin” sézde homo-
jenligi ve reddedilen grubun durumu yine de toplumdaki az ¢ok heterojen gruplarin ger-
¢ekligiyle biiyiik bir tezat olusturur. Zira ¢ogulcu bir demokraside hiikiimet, etnik grup-
lar, ticari kuruluglar, sendikalar, 6grenciler veya kadin kolektifleri gibi bir¢ok farkli grubu
ifade edebilen esasen azinliklar tarafindan kullanilan terimdir ve ¢cogunlugun tiranligin
onleyen bir sistem olan, farkli gruplar arasindaki acik rekabet ve uzlagmalarla karakterize
edilense “poliarsi’dir.

Popiilizm, farkli toplumsal gruplarin gercek karmagikliginin inkarini igerir ve ayni za-
manda grup i¢i ve grup dis1 arasindaki tiim farkliliklarin her seyi kapsayan tek bir farka in-
dirgenmesini hedef alir. Diger toplumsal grup &zellikleri, en azindan dolayl: olarak beyan
edilir. Burada mevcut olmayan veya en azindan énemli olmayan uzlagmalar veya sonug
olarak bu tiir gruplara verilen tavizler gereksizdir. Boylece bu arada ¢ogunlugun zorbalig
gergek bir tehlike haline gelir.
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Segmenler ile belirli ziimreler arasinda biiyiiyen ugurum popiilist liderlerin bunu ka-
patmayi iddia etmesiyle sonuglanir. Her konuyu bilen, her konuda basit ¢oziim Onerileri
olan popiilist liderler, halkin ihtiya¢ duydugu giiveni giiglii liderle ilerleme baglig1 altinda,
o halkin giivenliginin de garantisi olarak goriir, boyle de gosterirler. Bu paradoksal durum,
demokrasileri giderek diktatorliige donistiiriirken, yozlagma artarak baglar: Karizmatik
liderler parti ve siyasete hakim olur. Karizmatik liderler, partileri veya parlamentoyu iceren
agdaki geleneksel baglantilar kaldirilir; sozde, lider ile ‘halk’ arasinda hi¢bir arabuluculuga
miisamaha gosterilmez. Karizmatik liderler genellikle basit ve anlagilir konusur. Gergegi
ve kendisini gizler.

Asagida gorecegimiz sorunlu lider drneklerindeki gibi zenginligi gizler; dahasi kendisi-
ni de sorun yagayan halktan biri olarak gostermeye ¢aligan tanimlamalarda bulunur. Basi-
ni1 kontrol eder. Zaten tiim medya araglar1 da, genelde lidere yakin olan ¢ikar ¢evrelerinin
kontrolii altindadir ve bu ortak oyunda medya, karizmatik liderleri halk béyle istiyor diye
naralar atarak desteklemeye daha diiskiindiir. Her ikisi birbirini besler. Hatta Italya 6rne-
ginde Berlusconi tipik popiiliist karizmatik sag lider olarak, tiim popiilist lider 6zellikleri
yaninda, medya ile medya patronu olarak olan direkt iligkileri ile de bu baglamda da farkls
ve bu durumun gelebilecegi noktalar1 gosteren belirgin bir 6rnektir.

Popiilizm kural ve kurumlar: sevmez, “modern” bir krallik gibi, halk ile liderin arasina
higbir seyin girmemesi gerekir (Deiwiks, 2009) Oysa karmasik sonug almanin zaman aldi-
1 coklu bir toplumda demokrasiye uzun bir etkilesim degisim siireci olarak bakildiginda,
bugiin Diinya ne yazik ki, her giin giderek popiilizme kaymakta ve popiilist liderlerin
arkasindan gitmeye baslamaktadr.

L__ider Kiyaslamalar ve Yeni Donem Lider Sorununda Mikro
Ornek: Zelenski

Bugiin, tarihi salt bugiiniin deger ve kriteriyle degerlendirmek ne kadar saglikli ve ada-
letli olur tartigmalar1 bir kenara, 6zellikle kabaca son 200 yilin ve bugiiniin diinyasinda
temel olan idealar ve kavramlardan yola ¢ikilirsa, hitmanizm ve adalet gibi pozitif kavram-
larla temellendirilmis, demokrasi ile desteklenmis yonetimlerle olusturulmus yapilardan
ortaya ¢ikmis Atatiirk veya Ghandi gibi ka¢ tane saygiyla anilan lider vardir?

“Mutlaka su ve bu sebepler i¢in, milleti savasa siiriiklemek taraftar: degilim. Savas zo-
runlu ve hayati olmalidir. Gergek kanaatim sudur: Milleti savasa gotiiriince vicdanimda
azap duymamaliyim, 6ldiirecegiz diyenlere karsi, 6lmeyecegiz diye savasa girebiliriz. Lakin
millet hayati tehlikeye maruz kalmiyorsa savas cinayettir”. Kimilerince bir asker oldugu
icin daha da “degerli” bulunan bu sézii sdyleyen Atatiirk’iin, Prof. Dr. Ismet Giritli'nin “Ata-
tiirk Cumbhuriyeti ve Diinya Barist” baslikli calismasinda ele aldig1 baris anlayisina, her giin
farkli bir olayla farkli bir gerilime kapi acilan, bugiinkii sorun yaratan diizende maalesef
birgok lider sahip degil (Giritli, 1998).

56



Ayik, A. (2023). Diinden bugiine diinyada var olan dertler ve kapitalizmde lider sorunu. Efil Journal
of Economic Research, 6(2), 51-63.

Bu iki lider kargilastiriliyormus sanilmadan (aksi saygisizlik olur), elleri cebinde Uk-
raynada catisma alanlarinda dolasan, Ukrayna olaylar1 6ncesi, Pandora Papers skandaliy-
la yolsuzluk yaptigina dair adina da belgeler sunulan Zelenskiden (Much ve Obermaier,
2021) “Ben sizi ekmeksiz biraktim ama babasiz birakmadim” (Aktas, 2021) diyen ve ne ya-
pip ne edip, yillarca savagtan bitap diigmiis halkini ve Kibris halklarini korumak adina,
Kibris i¢in ABD’ye yazdig1 mektupla, diplomasiyi devreye sokmak i¢in, 6nceleri kendisine
bityiik saygi duyan ABD yonetiminden, hadsiz bir cevap almay1 goze alan Inénii sagduyu-
sunu beklemek, ne kadar “mantikli” olur? (Celik ve Ozgéker, 2020).

Ya da bagka acilarla da bakilacak olursa:

Bugiin hatalar1 sebebiyle, bir¢ok soruna da sebep olan, giiniimiiziin dominant sistemi,
Kapitalizmin ana vatani {ilkelerinin, bazi yaptiklari elestirilecek olsa da, 6rnegin Churchill
gibi bir lideri, kisa bir zaman 6ncesine kadar ayni koltukta oturan ve su kisacik iktidarinda
bile ad1 ard arda bir siirii skandallarla anilan, istifa etti edecek denildigi halde, koltuktan in-
mesi bile bir dert Boris Johnson ile karsilagtirmak Churchille saygisizlik olmaz mi? Vahim
olan Ingiltere gibi yazili bir anayasasi olmay1p, demokrasisi ile éviinen iilkede Johnson tek
ornek de degildir. Daha 6nce o koltukta oturan David Cameron’'un babasinin da diinyadan
bir cok 6nemli devlet bagkani veya isadamiyla ayni listede oldugu, kanunlardaki bosluk-
larla vergi dolandiricilig1 ve/veya haksiz kazanglar elde ettigi iddia edilen Panama Papers
Skandalini (Siiddeutsche, 2016), ya da diger bir ingiltere Bagbakani Tony Blaire’in Irak
olaylarinda ABD ile el ele verip, on binlerce Irakl'nin 6ldiigli harekata, sonradan yalan
oldugu ispatlarla ortaya ¢ikan bahaneleri uydurdugunu bu diinya heniiz unutmadu.

Garipliklere diinyanin siiper giicii, Batrnin “Biiyitk Abisi” ABDde de rastlanmakta.
Orada da benzer sekilde Thomas Jefferson gibi bir lider ile, ayni koltuga oturup, bir 6nceki
donemde ABD basina gececek, kendi iilkesinde de karisikliklara sebep olacak, eski emlak
patronu, Trump’ karsilagtirmak da saygisizlik olmaz m1? Kendisi kadar olmasa da yine tar-
tismal1 Bush ve Obamadan sonra “America first” naralariyla iktidara gelen, tilkem ¢ikarina
ne uygunsa onu yaparim diye 6zetlenebilecek bir anlayisla, diinyada da bugiinkii Kapitaliz-
min yapi taglarindan Merkantilizm ve ticaret savaglari tartismalarini da alevlendiren, kural
tanimaz agitklamalar yapip, kararlar almis olan Trump benzeri liderler, aslinda kendisi 6n-
cesi bagkanin ve yonetiminin olusturdugu Paris Iklim Anlagmasi gibi, Diinyanin bugiin en
onemli sorunlarindan birine ¢6ziim ¢abasindan, ben ayrildim diyerek ayrilmasindaki gibi,
aslinda halkinin veya Diinyanin degil de, sadece belirli bir ziimrenin ¢ikarlarini giiden
bakis acisinin temsilcileri olarak hareket etmektedirler.

Iktidara gelmeden emlak ile ugrasirken ve yle {inlityken, Deutsche Bank gibi bircok
bankay1 milyarlarca Dolar zarar ugrattigi mahkeme ve belgelerle ispatli, ama bagkan olun-
ca dokunulamayan Trump'in, Rus Oligarklarla da yine Deutsche Bank gibi yapilar iize-
rinden iligkileri oldugu belirtilmekteydi. Yine her ne hikmetse Rusya’ya da kafa tutuyor
gibiydi, ama segilmesine sebep siirecte CIA tarafindan da belgelenen ¢ok ¢esitli manipii-
lasyonlarla Rus Hackerler iizerinden rakibi Clinton'u az bir farkla ekarte etmesinden midir,
yoksa oligarklarla olan iligkilerden mi, Putin ile goriisiince, ondan dost olarak bahsetmeye
bile bagladi (K683ler,2020).
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Ayni1 Trump, segilemeyecegini anlayinca, Amerikan tarihinde bir ilk ile, ztvanadan ¢1-
karak, kitlelerin, iilkedeki siyasi sisteminde karar mercilerinden Kongreye saldirmasin
organize edip kiskirtmakla su¢lanmakta, bu konudaki takibat Kongrede hala devam et-
mektedir.

Hatta ikinci kez aday olup da, su an segilen baskan Biden ile girdigi se¢im yariginda,
Biden'in Ukraynadaki ogluna ¢esitli miidahaleler i¢in, hala iktidarda olan Ukrayna Cum-
hurbagkani, eski komedyen Zelenski'ye telefonla bask: yaptig: iddia edilen gariplikler de
olmugtur (BBC, 2022 ve Sabah 2022). Zelenski bunu inkar etse de, daha sonra bu baskiya
dair belgeler basina sizdirilmistir (Bu galisma tamamlanmak tizereyken, Ukrayna olaylari-
nin baglamasinin tizerinden 300 giin gegtikten sonra, Zelenski, daha 6nce diinyanin haberi
olmadan birden, ilk yurtdis1 ziyaretini Biden'in Amerikasina yapmis ve askeri kiyafetle
geldigi Beyaz Saray'da tarihin bir baska garip anekdotu olacak sekilde, bu olayda adi gegen
ayn1 Bidene madalyalar da hediye etmis, Amerikan Kongresine de arkasinda Ukrayna Bay-
rag1 agilmis sekilde konusma yapmustir)...

Trump'in bu yukardaki “oyununda” rol arkadas: olarak goriilen ve Ukrayna olaylar1 6n-
cesi, Pandora Papers skandaliyla yolsuzluk yaptigina dair adina da belgeler sunulan Ze-
lenskinin (Much ve Obermaier, 2021) bu son Ukrayna olaylar1 6ncesi tilkesindeki sozde
halk destegi 6nemli 6l¢iide diismiistii (sozde tabiri bir sonraki bilgilerden dolay: 6zellikle
kullanilmistir ve bunun sebebi, bu sonraki bilgilerle daha iyi anlagilacaktir). (Hatta ne ya-
z1ik ki belki tarih bunu kendisi de daha sonra kesin olarak kayda alacaktir, ama tiim bu
ortamda, savasta her giin sabah aksam “kendisine verilen” bir metin okudugu alay konusu
olan, iilkeden iilkeye de canli baglantidan canli baglantiya katilan, eski komedyen igin,
savagin bir can simidi oldugunu belirten, 6zellikle kita Avrupasinda bir siirii goriisler de
vardir - Ornek: (Mishchenko,2022). Secimlerin 2019 Nisan'indaki ikinci turu sonucun-
da, halkin hi¢ yadsinmayacak 6nemli bir cogunlugu, arkasinda, TV’lerdeyken patronu da
olan, medya patronu, Thor Kolomoski gibi bagka oligarklar var diye stiphe duysa da, ken-
disi de oligark kokenli olan onceki lider Prosenkodan da mutlu olmadigindan, ¢aresizce,
yine Prosenko ile girdigi secim yarisinda, %73,2 lik 6nemli bir oy ile Zelenski'yi se¢misti
(Reuters, 2019 ve Hirtel, 2022).

Halklarin sézde biiyiik bir ¢ogunlugu, her ne kadar yolsuzluk ve haksizliklarla yone-
tilseler de, bu yogun krizler ortaminda, yukaridaki Ukrayna ve daha sonra Macaristan
orneklerinde oldugu gibi, lider degisimine kars: ¢ikip, dere gegerken at degistirilmez man-
tigryla, mevcut liderlerine sahip ¢ikmistir (Macaristan 6rneginde, Orban, Ukrayna krizi
oncesinde, se¢im anketlerinde belirgin bir oy kaybediyorken, bu krizle, beklenmedik se-
kilde se¢imleri kazanmigtir, ama AB Aralik 2022'de son aldig1 kararlarla, Orban ve yo6-
netimine olan giivensizlikten dolayi, hem de fire vermeden, Macaristan’a AB tarafindan
O0denmesi gereken Milyarlarca Euronun 6denmesini dondurmustur). Ama tilkelerdeki,
mevcut bozukluklar giderilmedikge, bu durum, ne kadar siirdiiriilebilir diye sormak ge-
rekmektedir.
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Yukaridaki s6zde halk desteginin burada kullanilmas: da, aslinda tim bu gariplikle-
re bir tepkiyi de barindiran ve demokratik rejimlerde onemli bir faktor olan segimlere
halklarin katilim oranlarinin, Ukraynadaki son segimlerde %62 gibi rakamda olmasindan
kaynaklaniyor. Yani kabaca on kisiden sadece alti kisi oy kullanmaya gidiyor ve bunun da
sadece dordii bu lidere oy vermis. Sonugta o kisiye oy vermemis goziiken alt1 kisi gergegi
6nemli bir konu.

Bu durum sadece Ukraynaya has bir semptom degil. Bugiin gelismis Avrupada bile
se¢men, iilkeden iilkeye degisebilen - kuzey tilkelerinden giiney iilkelerine inildik¢e daha
da artan ve AB yapilarina dair segimlerde ¢ok daha yiiksek olmakla birlikte, dikkati geker
sekilde ulusal yonetim segimlerinde de tespit edilen bir sekilde bazi farkli sebeplerle de
olsa - her tiirlii segcimlere, her sene daha da azalan bir sekilde 6nemli dl¢tilerde katilim
gostermeyebiliyor.

Buna dair yapilan anketler ve arastirmalar da segmenlerin politikacilardan memnun ol-
madigy, politika ve ¢ikar cevreleri iliskilerinden rahatsiz oldugu, alinan kararlarin objektif
bulmadig: vb. durumlar politikacilara giiveni azalttigy, liderlik sorunlarinin yaygin oldugu
gibi tedaviye muhtag yaralara isaret ediyor (Cremer, 2016). Yine bu ¢aliyma tamamlan-
mak tizereyken AB Parlementosunda patlak veren ve Parlemento Baskan Yardimcilarin-
dan birinin g6zaltina alinmasi ve bazi AB biirokratlarinin da tutuklanmasina varan riigvet
iddialaryla ilgili olaylar1 da, sadece iilkeler degil, 6nemli kurumlarda da énemli sorunlar
olduguna isaret eden ve bu ¢aligmada kisa da olsa deginmek gereken 6nemli bir sorun
olarak gormek gerekir.

Bu liderler sorunundan, genelde/’normal zamanlarda” sadece, saglam ve saglikli bir
glicler ayriliginin temel alindigy, biiyiik bir oranda saglikli demokratik rejimlerde degil de,
¢ogunlukla liderlerin yonettikleri cografya ici veya dig1, bazi gevrelerin ya da kendi olustur-
duklar: giiglii gevrelerin destegiyle, apacik veya gizli basaktor oldugu yonetimlerde bahse-
dilirdi. Ama bugiin bu durum Kita Avrupasrnda bile kroniklesmeye, iilkelerde sikintilara
yol agmaya bagladi. Dahast bu bozulmusluk ve kirli iligkilerin sebep oldugu sorunlara en
son Ornek, bu caligma hazirlanirken patlak veren olaylarda, gozaltina alinmalara varan bir
sekilde, AB Parlamentosu gibi, sozde kapsayict olmasi gereken, yeri 6nemli yapilarda, {ist
diizey yoneticiler tizerinden kendini gostermistir.

Dogal olarak bu politikaya giivensizligin en 6nemli temsilcisi ve uygulayicisi oldugu
i¢in de sorun, onlar, liderler tizerinden goz 6niinde oluyor, daha ¢ok tartisiliyor. Zira onlar,
bu iliskileri 6nlemesi gereken devlet giiciiniin tepesindeki temsilcilerden biri olmas1 gere-
kirken, bir noktada bu kirli iligkilerin vitrini de, olabiliyorlar. Ve bununla sonugta temiz
ve bir arada kalmasina 6rnek olmalar1 gereken halklarinin, arasinda nifak tohumlari eke-
rek, gruplasmalarina ve bitytik birliklerin dagilmasina da sebep olabiliyorlar. Sadece kendi
halklar1 degil, ayn1 zamanda bu yanlis uygulamalariyla, iligkilerini temelden bozacak sekil
de, iliskide olduklar1 komsu tilkelere de giivensizlik veriyorlar.

Colak ve Yeldanin da yazinlarinda belirttigi, bu iliskiler agi, ahbap cavus - / yandas
kapitalizmi diye de adlandirabilir. Ve yer yer farkliliklar gosterse de, bununla ilgili tim
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kotii 6rneklerin, yonettikleri tiim halklar: degil de, degisiklikler gosterse de sadece belirli
bir kitleyi korudugu, kolladig: tespit edilir. Buna yukaridaki Zelenski 6rnegindeki gibi tec-
riibeleri de kapsayan 6rnek ¢alismalarda daha genis kapsamli olarak deginilmistir (Colak
2018 ve Yeldan, 2017)

Lakin bugtinkii son krizlere bakildiginda, bu ahbap ¢avus kapitalizminin varligimin
daha su gotiirmez bir vaka olmasi yaninda, bu ¢ikar iliskileri olarak acgiklayacagimiz ve
Adaletli bir sekilde halkin genelini degil de, belirli bir ziimreyi koruyan iliskilerin, glinii-
miiziin modern demokratik tilkelerinde de oldugunun ortaya ¢ikmis olmasi, kiiresellesme
ile diinya geneline yayilan hayati neme sahip, basta ahlak bir¢ok boyutu olan bir sikintiya
isarettir. Son krizler toplumlarin 6zellikle ¢alisan veya igsiz kesimlerini derinden etkile-
mistir. Bu krizlerde zaten parasi olanlarin daha da zenginlestigi birok aragtirmanin ispat
ettigi bir gergektir.

Genel olarak 6zetleyecek olursak, bu s6zde modern yonetimlerde de

- giigler ayrimi ister daha iyi ¢alissin ister daha kotdi,

- ister adina lobi iligkileri denilsin, ister ¢ikar iliskileri,

- builiskilerden zarar gorecekler, diger daha kotii 6rneklerdekine gore ister daha az
zarar gorsiin, ister ayni sekilde,

“ortiilt’”/maskeli bir ahbap ¢avus kapitalizm iligkisi vardir.

Ve dahas1 bu doymak bilmez iliskiler aginda 6denen faturalar artik bu krizlerdeki ba-
lonlar gibi siserek, su anda var olan enflasyon sorunu gibi, daha biiyiik patlamalar ile ken-
dini gostermekte, sadece bir halki veya toplumu degil, tiim diinyay: da etkiler hale gel-
mektedir. Bu etkiler de ister istemez, insana bugiinkii kadar global olmayan bir diinyada
bile olsa, bugiinle benzerlikler gosteren, 1920’lerin sonundaki Biiyiik Buhran dénemini ve
sonrasindaki gelismelerin Diinyay1 nasil 2. Diinya Savas1 gibi daha biiyiik ve ac1 sonuglara
kadar gotirdugini de hatirlatmaktadir.

Bu sorunlar hizla agir1 milliyet¢i akimlara yol vermis ve adaletsiz ve dengesiz diizen,
yillar siiren, daha biiyiik bir kaosa diinyay: siiriiklemistir. Bugiin bu tip vakalarin, tarihte
yasanmis,

Nazi Almanya’sinin, Mussolini Italyasinin yasadigi ve diinyaya da yasattig1, bir ¢ok ac1
tecriibe gibi, bagka ornek aci tecriibelere evrilme riskini kim inkar edebilir.

Bu durum, lider problemine ya da hangi kesimden olursa olsun tarihteki benzer so-
runlara ¢6ziim olarak da diistiniilen giigler ayriig1 mekanizmasinda da, bir hata ya da ek-
sikligin olduguna isaret eder. Zira bir sekilde bu iligkiler ag1 beslenebiliyorsa, 6rnegin ya
hukuk/Adalet sisteminde eksikler / hatalar vardir, kanunlar hatali veya eksiktir ya da hi¢
uygulanmiyor ya da yanlis uygulaniyordur. Ayrica kanun yapici Parlamento/Meclislerde
de burada bahsedilenlerle benzer ve i¢ i¢e ge¢mis sikintilarin olmasi s6z konusudur.
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Sonuc

Diinyadaki problemler biiyiimekte giivenlik azalmakta, her alanda belirsizlik artmak-
tadir. Paradoksal bir sekilde demokrasiler zayiflamakta ve karizmatik liderlere her yerde
talep artirilmaktadir: bu liderlerin, giincel Ukrayna Olaylar1 kapsaminda patlak veren ve
tim diinyay1 etkisi altina alan enerji ve enflasyon krizleri, art arda agiklanan milyarlarca
EURluk veya USD’lik ekonomik, siyasi ve askeri 6nlem paketleri v.b. kararlarini da hatir-
lamak gerekir. Bu kararlarin tarihe nasil yon verecegi 6nemlidir. Diinya, Almanya Sansol-
ye'sinin, “Zeitenwende” - Tarihte Doniim noktas: olarak altini ¢izerek adlandirdigi 6nemli
bir kirilma yasamaktadir ve bu Ukrayna olaylari, 6ncesi, ortaya ¢ikisi ve su anki gelisimele-
riyle, basta da belirtilen, derinlemesine ve genis bir analiz gerektiren bagka bir ¢calismanin
konusudur.

Zira bu birbiriyle iliskili “hatalar” ve sagliksiz iliskiler zincirinin faturasi tiim diinyanin
Halklarina ¢tkmaktadir. Bu Ukrayna olaylar1 olmadan bile, bugiin son iki sarsic1 siiregle
(2008 ve 2009 krizi ve Korona) iyice percinlesen adaletsiz diizen ve bunun 6nemli ispat-
larindan, bugiin diinyadaki paranin kabaca %80’i kadarina, diinya niifusunun %2’si kadar
bile etmeyen bir grubun sahip olmasi gercegi, diinyanin iyi yonetilmedigine isaret degil
midir??!l.

Dabhasi bu ¢aligma tamamlanirken ¢ikan aragtirmada, son Ukrayna olaylarinda, Batinin
sozde yaptirimlarina ragmen, olaylarin diger tarafindaki Rus oligarklarin mal varliginin
2022 sonunda azalmak bir yana, 303 Milyar Dolardan 505 Milyar Dolara artis gostermesi
nasil agiklanabilir_ (Boliikbagi, B. 2023).

Her yerdeki gelir adaletsizlikleri, kaoslar, krizler, savaslar, genelde bu Adaletsiz diizen ve
basiretsiz politika ve yoneticilerinin ve tabi ki bilerek/bilmeyerek, isteyerek/istemeyerek,
buna goz yumanlarin da, sebep oldugu bir durumdur.

Demokrasi besigi iddiasinda bulunan, kapitalizmin ana yurtlarinda, bu ve benzeri, sa-
y1s1 baska tilkelerden 6rneklerle arttirilacak karizmatik liderlerin!!! olmasi, tedbirler alin-
mazsa, daha agir bir duruma ve siiriiklenilmekte olan bir giiven ve kaygi bunalimi zinciri-
ne isaret etmektedir.

Zira demokrasilerde eskiden olan giivenle 6nemli goriinen faktorlerden segimler, 6zel-
likle Batili haklar géziinde 6nemini yitirmeye baslamistir. Secimlere katilim oranlar1 her
yil diistisler gostermekte, anketler agir bir politikaya giivensizlik sorununa isaret etmekte-
dir. Bu durumda da asirilik yanlisi yeni isimler bir anda giindeme oturabilmekte, sylevler
sertlesmekte, tehlikeli fagizan fikirler eylemlerle hayata gecirilmekte, genelde bunlar da,
Diinyay: ¢ok daha tehlikeli bagka olaylara gebe hale getirmektedir. ABD'de son kongre
saldirisi, Trump'in tekrar iktidara gelme ihtimali, giincel Israil olaylari, Diinyadan tiirli
dikta uygulamalar1 ve gabalari, Fransa ve Almanya orneklerindeki gibi, popiilist ve 1rke1
parti ve hareketlerin oylarini arttirmasi, halklarin oralarda bunlari ¢6ziim olarak gérmeye
baslamasi ve son Ukrayna olaylar1 bu hatalar zincirinin sadece birka¢ halkasidur.
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Bugiin Diinya ekonomik ve saglik krizleriyle goriilen veya goriilmeyen ¢ok daha biiyiik
sorunlara da gebedir. Insanligin gidecegi baska Diinya olmadigina gére, bilim insanlarinin
yillardir tedbir aldiramadiklari, Iklim ve Cevre konular1 da bunlarin basinda gelmektedir.
Diinya ekonomik sistemi de, Diinya baris1 ve huzuru da, Cevre de, iklim de, eskisinden
daha fazla adaletli, eli kirli islere bulagsmamus, ileri gorisli, barigeil, bilimi de ilimi de, akli
selim, tiim insanliga yarayacak kararlar ve uygulamalar i¢in kullanacak liderlere ihtiyag
duymaktadir.

Sorunlara sebep diger bagliklar yaninda, artan ekonomik ve siyasi problemleri ¢6zecek
kurumlar: yaratacak gercek liderlere de diinyada giderek artan bir ihtiya¢ vardir. Boylesi
liderler de bir araya gelmeli ve bir an evvel ortak ¢oziimler iiretmeli, tiim toplumlar: bu kri-
terler altinda yonetmeli ve toplamalidir. Aksi takdirde bu yazi i¢inde deginilmeyen diger
alinmig karar, uygulama ve sonuglarinin, diinyay1 hig de iyi bir yere gétiirmedigi ihtimali
de kuvvetlenerek artmaktadir.

Demokratik sistemlerde toplumlarin buna dair bilingleri arttirilmal, tarihteki kotii tec-
ritbeler hatirlanmali, goriilmeli, Halklar bilin¢glenmeli, STK benzeri yapilar kuvvetlenme-
li, basta liderler nasil olursa olsun, onlarin da sistemi olugturan tiim kesimlerin de hata
yapmasina engel olacak ya da dogru kararlarini daha da gelistirecek, parlamenter, hukuki
ve sosyal giicler ayrimi/bagimsizligiyla giivence altina alinmis, dengeli yonetim sistemi ve

bunlar1 idrak etmis yoneticiler olmalidur.
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