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Oz

Klasik liberalizm, bireysel 6zgiirliik ve 6zel miilkiyetin korunmasina vurgu yaparken, dev-
let miidahalesini asgari diizeyde tutmay1 savunan bir ideolojidir. Bu anlayis, serbest piyasa
ekonomisine dayanarak bireylerin ekonomik ve sosyal alanda kendi kaderlerini belirleme
6zglrligiint 6ncelemektedir. Sosyal ve ekonomik esitsizlikleri géz ardi eden bir anlayss,
klasik liberalizmin elestirilen yonlerinden biri olmustur. Zamanla bu elestiriler, liberaliz-
min daha esitlik¢i bir forma evrilmesine yol agmistir. Esitlikgi liberalizm, 6zgiirligiin yani
sira toplumsal adalet ve firsat esitligi kavramlarini liberal diisiinceye dahil etmistir. Calis-

manin temel amact liberalizmin ge¢irmis oldugu anlamsal evrimi ortaya koymak ve John
Rawls'un liberal sosyalizm rejiminin uygulanabilirligini tartigmaktir.
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JEL Siniflamasi: B12, B14, B22, B24, 131

From Liberalism to Socialism: An Egalitarian
Perspective

Abstract

Classical liberalism is an ideology that emphasizes individual freedom and the protection
of private property, advocating for minimal state intervention. This perspective prioritizes
individuals’ freedom to determine their own destinies in economic and social spheres,
based on a free-market economy. However, a disregard for social and economic inequa-
lities has been one of the main critiques of classical liberalism. Over time, these critiques
have led to the evolution of liberalism into a more egalitarian form. Egalitarian liberalism
has incorporated the concepts of social justice and equal opportunity into liberal thought
alongside freedom. The primary aim of this study is to reveal the semantic evolution of
liberalism and to discuss the applicability of John Rawls’ liberal socialism regime.
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1. Girig

Liberalizm iizerine diisiinceler ozellikle yirminci yiizyilda iktisat yazininda kendine
Ozgii bir yer edinmistir. Bir¢ok diisiiniiriin ‘liberal” diisiinceyi benimsemesine ve iktisat
politikas: tizerinde 6nemli rol oynamasina sebep olmustur. Liberal diisiince, sosyal bilim-
lerde gelistirilen diistinsel bir ideolojinin Gtesine gegerek tilkelerdeki politika yapma iklimi
ve kamu politikasi alanlarinda etkili olmustur. Liberalizm tizerine gortisler filozoflarin dii-
stince diinyasina gore farkli anlamlandirilmistir. Bireysel miilkiyete 6nem veren ve merkezi
planlamaya kars1 goriisler filizlendigi gibi ayrica ekonomik esitlikgilik cercevesinde goriis-
ler de ortaya ¢ikmustir.

Liberalizm, bireysel 6zgiirlitk ve 6zel miilkiyetin korunmasini esas alan, modern eko-
nomik ve siyasi diisiincenin temel taslarindan biri olarak kabul edilmektedir. Klasik libe-
ralizm, serbest piyasa ekonomisini ve devletin ekonomik alandaki roliiniin asgari diizeyde
tutulmasini savunarak, bireylerin kendi kaderlerini tayin etme 6zgiirliigiinii vurgulamak-
tadir (McManus, 2021). Ancak, sanayi devriminden itibaren, kapitalist tiretim iligkileri
baglaminda sekillenen bu liberal anlayis, gelir ve servet dagiliminda derin esitsizliklerin
ortaya ¢ikmasina neden olmus, toplumun genis kesimlerini ekonomik ve sosyal dislan-
mayla kars1 karsiya birakmustir (Piketty, 2014).

Neoliberal politikalarin kiiresel ¢apta benimsenmesiyle birlikte, sosyal ve ekonomik
esitsizlikler giderek derinlesmis, gelir dagiliminda dengesizlikler artmis ve piyasa meka-
nizmasinin tek bagina adil bir sistem yaratamayacagi yoniindeki elestiriler giiclenmistir
(McManus, 2024). 1980’lerden itibaren 6zellikle gelismis iilkelerde uygulanan piyasa yan-
list reformlar, sosyal devlet anlayisini zayiflatmis, diisiik ve orta gelirli siniflarin ekono-
mik giivencesini azaltmis ve servetin kiigiik bir azinhigin elinde yogunlasmasina neden
olmugstur (Piketty, 2020). Artan esitsizlik, liberalizmin ekonomik 6zgiirlik ekseninde ele
alinan geleneksel anlayiginin, toplumsal adalet perspektifiyle yeniden degerlendirilmesini
zorunlu kilmigtir (McManus, 2024).

Bu baglamda, klasik liberalizmin bireysel haklar ve 6zgtirliikler temelindeki vurgusu-
nun, esitlik ve sosyal adalet kavramlarini icerecek sekilde genisletilmesi gerektigi fikri, 20.
yiizyildan itibaren giderek 6nem kazanmistir. John Rawls'un (1971, 1999a, 2001) gelistir-
digi adalet teorisi, liberalizmin bu doniisiimiine 6nemli bir kuramsal zemin saglamus, bi-
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reylerin yalnizca negatif 6zgiirliiklerle degil, ayn1 zamanda ekonomik ve sosyal firsat esit-
ligiyle de desteklenmesi gerektigini savunmustur. Bu teorik doniisiim, liberalizmin i¢inde
daha esitlikei bir yaklagimin dogmasina zemin hazirlamis ve liberal sosyalizm kavraminin
gelisimine katki saglamistir. Liberal sosyalizm, bireysel 6zgiirlitklerin korunmasini esas
alirken, ekonomik adaleti ve demokratik sosyal yapilar1 gliclendirmeyi amaglayan bir sis-
tem olarak kapitalizme alternatif bir ¢6ztim sunmaktadir (McManus, 2021). Bu gergevede,
caligmadaki temel arglimanimiz liberal sosyalizmin sadece negatif ve maddi 6zgiirliikle
degil ayn1 zamanda toplumsal 6zgiirlugii de destekleyen ve gelistiren bir anlayisa sahip
olabilecegini belirtmektir. Bu yonde bir yaklasim dar anlamda 6zgiirliik anlayis1 sunan
neoliberal ideolojiden bir kopus ve liberalizmin yeniden anlamlandirilmast i¢in 6nem ta-
stmaktadir. Ayrica, liberal sosyalizmin kapitalizme alternatif bir sistem olarak da degerlen-
dirilebilecegi 6ne stiriilmektedir.

Liberal sosyalizm, literatiirde ¢ok boyutlu ve genis bir perspektif barindirmaktadir. Li-
beralizm, kapitalizm ve esitsizlik tartismasina yer verilen ¢alismada liberalizmin teorik
olarak gecirmis oldugu evrim ve liberal sosyalizm tartistlmistir. Bu dogrultuda liberalizm-
den sosyalizme uzanan ideolojik ¢izgi kapsaminda Thomas Paine, Mary Wollstonecratt,
John S. Mill ve John Rawlsun goriisleri ekseninde liberal sosyalizmin kuramsal temelleri
degerlendirilmistir.

2. Liberalizmden Sosyalizme Evrim, Kapitalizm ve Esitsizlik

20. yiizyilda liberalizm anlamlandirmasinda miilkiyet haklarina 6nem atfedilmis ve pi-
yasa sistemini demokratik normlardan uzak tutarak neoliberal ¢er¢evede yorumlanmustir.
Bu dénemdeki liberalizm, bagkalarinin miidahalesinin olmadig1 ancak daha genis sosyal
ve ekonomik esitsizliklerin ele alinmadig sinirh bir ¢ercevede anlamlandirilabilir. Klasik
ve neoliberal diisiincede liberalizm, piyasa kapitalizmi ile 6zdeslestirilmistir. John Locke,
Friedrick Hayek ve Ludwig von Mises gibi diistintirlerde liberalizm, bireysel haklar, miilki-
yet ve serbest piyasa ekonomisi ¢ergevesinde degerlendirilmistir. Ancak ekonomik esitsiz-
lik temelinde bir anlam barindirmamaktadir (McManus, 2021).

21. yiizyila kadar liberalizmin gegirdigi evrim, kars: karstya oldugu elestiriler ve disii-
niirler tarafindan ¢agristirdigr anlam, bu déniigiimiin ayrintili bir sekilde incelenmesine
zemin hazirlamistir. 1970’li yillardan itibaren liberal siyasetgiler ve teorisyenler arasinda
liberal gelenegin daha iddiali ve donistiirticti yonlerinde gozle goriliir bir gerileme ya-
sanmustir. Liberal diistincede 6nemli bir yeri olan ‘adil’ bir toplum inga etme fikri biyiik
olgtide asinmus ve gii¢ kaybetmistir. Isaiah Berlin ve Friedrich Hayek gibi liberal diisiintir-
ler, muhafazakér elestiriyi 6ztimseyerek, adil bir toplum ingas1 ve esitlikeilik gibi bityiik
hedeflere kars1 ¢ikmiglardir. Devrimci kokleri ne olursa olsun, bu tiir hirslt hayaller teh-
likeli ve liberalizmin ger¢ek dogasina aykir1 oldugunu iddia etmislerdir. Bu tiir bir liberal
diisiincede, diizenli 6zgiirliik ve asgari refah kosullarini saglayan, rekabetgci ve adil olmayan
bir refah devleti s6z konusudur (McManus, 2024).
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Klasik liberal diisiincede kapitalizm, liberalizm ile 6zdeslestirilmistir. Her ne kadar li-
beralizm, bireysel haklara ve miilkiyete 6nem vermis olsa da kapitalizmin yaratmis oldu-
gu ekonomik esitsizlik, liberalizmin kendi degerleri ile gelisen sosyal adaletsizliklere yol
acmugtir. Kapitalizmin yaratmis oldugu esitsizlik sadece az gelismis tilkelerde goriilme-
mektedir ayni zamanda ‘ilerici refah devletlerinde’ de esitsizligin arttig1 bir yap1 ortaya
¢ikmaktadir. Ozellikle neoliberal diisiincenin hakim oldugu dénemde esitsizligin artmast
kapitalizmdeki adaletsizliklerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Artan ekonomik esit-
sizlikler kapitalizmin temelde adil olmadigina dair inanci giiglendirmistir. Ozellikle 1980
sonrasi yillarda gelismis bat1 ekonomilerinde gelir ve servet esitsizlikleri ciddi bir tehdit
olusturmaktadir ve artan ekonomik esitsizlik iilkeleri oligarsiye siiriikleme tehdidi dogur-
mustur (Piketty, 2014).

Sekil 1de goriildiigii izere Avrupa ve ABDde en alt yiizde ellinin gelirden aldig1 payin
yillar itibari ile azalma gostermesi kapitalizmin yaratmis oldugu esitsizligi kanitlar nitelik-
tedir. Aksine, en iist yiizde 1’in gelirden aldig1 pay 1980’li yillar sonras: artig gostermistir.
Yiizde 1’in aldig1 pay Avrupada yiiksek olmakla birlikte, ABD'de gelir dagilimindaki bozul-
manin daha siddetli oldugu goériilmektedir. Ozellikle en yiiksek gelir dilimine uygulanan
vergi oranlarinin diisiiriilmesi gibi neoliberal politikalar, gelir adaletsizligini daha da de-
rinlestirmistir (Piketty, 2014; Piketty, 2020: 32).

Sekil 1. Gelir Pay1 Karsilagtirmas: (Alt %50 ve En st %1) — Avrupa ve ABD
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Kaynak: World Inequality Database, 2024

Kapitalizmin neden oldugu sosyo-ekonomik esitsizlik, liberalizm ve esitlik tartigmasi-
n1 derinlestirmistir. Liberalizm 6ziinde ahlaki esitlik ilkesine baghidir ancak ilk yorumla-
malar1 bireyleri dis miidahalelerden koruyan negatif 6zgiirliikle sinirli oldugunu goster-
mektedir. Bu perspektiften 6zgiirliik anlayisi, ahlaki esitligi korumada yetersiz kalmistir.
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Bu durum, liberalizme esitlik¢i bir anlam kazandirma zorunluluguna neden olmustur ve
‘liberal/izm-sosyalizmy’ sentezini ortaya ¢ikarmustir. Esitlikgilik cercevesinde liberal sosya-
lizm goriisiinii benimseyen disiintirler bu sinirlamalar: fark etmis ve 6zgiirlitk kavramini
ekonomik alana genisletmistir. Bu tiir bir farkli perspektif iktisadi adalet yoluyla maddi
Ozgiirliiglin savunulmasinin yolunu agmistir (McManus, 2021). McManus (2021), liberal
sosyalizmi savunan diistiniirlerin adaletin bagka boyutu olan toplumsal 6zgiirliigii yeterin-
ce ele almadigin belirtmistir; ancak esitlik¢i bir perspektife sahip olan John Rawls (1971,
2001) ekonomik adaleti ayni zamanda toplumsal 6zgiirlitk temelinde degerlendirmistir.

Liberal sosyalizm, piyasa sosyalizmden farkli bir iktisadi sistemdir ve bu iki kavram
zaman zaman birbirinin yerine kullanilsa da farkl: ilkelere dayanmaktadir. Bu baglamda
iki sistemi genel hatlariyla tanimlamak faydali olacaktir. Piyasa sosyalizminin énde gelen
isimlerinden Oskar Lange, bu modelin kuramsal temellerini insa etmistir. Piyasa sosya-
lizmi, piyasa ve arz-talep ilkelerini benimseyen rekabetci bir bakis agisidir. Bu sistemde
piyasa mekanizmasinin isleyisine giivenilir ve kaynaklarin etkin bir sekilde dagitildig:
ongorilir (Eren, 2021a). Liberal sosyalizmde bireysel hak ve ézgiirliikler sistemin temel
yapi tasini olusturmaktadir. Bireylerin kendi ekonomik ve sosyal yasamlarini 6zgiirce yon-
lendirebildigi esit temel 6zgiirlikleri ve adil firsat esitligini savunmaktadir. Rekabetgi bir
piyasa mekanizmas: bulunmaktadir ve devlet diizenleyici bir rol tistlenmektedir. Ancak
bireylerin 6zgiir iradesine miidahale etmeden adil firsat esitligini desteklemektedir. Liberal
sosyalizmde bireysel 6zgiirlitk 6nem tegkil etmekle birlikte toplumsal refah i¢in is birligi
kiltirti, merkezi bir rol oynamaktadir. Esitlik¢i bir yapinin kurulmasi i¢in dagitim temelli
bir ekonomik sistemdir (Eren, 2021b).

Calismada liberalizmin evrimi liberalizmden sosyalizme dogru giden bir ¢izgide ince-
lenmigtir. Rawlsgil temelde liberal sosyalizm sentezi, bireysel 6zgiirliik ve siyasal haklara
iliskin liberal degerleri, iktisadi adalet ve sosyal is birligi ile birlestiren demokratik bir ideo-
loji olarak tanimlanabilir. Liberal sosyalizm sentezinin kokleri ¢ok sayida etkili diistiniiriin
tikirlerine dayanmaktadir. Liberal sosyalizmin ilk temsilcileri, yoksullugun azaltilmasi i¢in
devlet destegini savunan Thomas Paineden, kooperatif girisimlerini destekleyen John Stu-
art Mille kadar uzanmaktadir (Oriin & Eren, 2024a). Liberalizmden sosyalizme bir yonelis
oldugu gibi ayrica sosyalizmden liberalizme bir ‘liberal sosyalizm’ ¢izgisi bulunmaktadir.
Sosyalizmden liberalizme dogru bir yaklagimi temsil eden diistiniirler arasinda, 20. yiiz-
yilin ilk yarisinda 6ne ¢ikan isimlerden biri Eduard Bernsteindir. Bernstein, sosyalizme
devrim yerine demokratik reformlar yoluyla ulasilabilecegini savunarak, is¢i sinifinin par-
lamentoda temsil edildigi, is birligi ve 6zel tesebbiisiin faaliyet gosterdigi bir ‘sosyal de-
mokrasi’ vizyonu gelistirmistir. Bernstein, 6zellikle Marksizme “revizyonist” yaklagimiy-
la sosyal demokrat diisiincenin gelisiminde 6nemli bir figiirdiir. Ayrica, liberal 6zgiirlitk
kavramini toplumsallagmay1 da igerecek sekilde genisletmesi bakimindan sosyal demokrat
diistinceyi 6nemli 6lgiide etkilemistir (Bernstein, 1993; Wright, 1993). Liberal sosyalizm-
de, sosyalizmden liberalizm ¢izgisini temsil eden bir diger 6nemli diistiniir Carlo Rossel-
lidir. Rossellinin liberal sosyalizmi, is¢i sinifinin siyasal alana aktif katilimini savunmak-
tadir. Isciyi sadece ekonomik olarak degil ayni zamanda siyasi olarak da giiglendiren bir
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sosyalizm bi¢imini tesvik etmektedir. Rossellinin (1994: 83) deyimi ile ‘sosyalizm liberal
olmaya egilim gostermeli, liberalizm ise proleter miicadelenin 6ztinti almalidir’ Bireylerin
ekonomik 6zerkliginin olmasini ve maddi zorunlulugun baskisindan kurtulmas: gerektigi-
ni belirtmektedir. Rosselli’ye gore liberalizm ve sosyalizm birbirine karsit olmaktan ziyade,
igsel bir bagla birbirlerine baglantilidir.

3. Liberalizmi Yeniden Dustinmek: Liberal Haklar ve Elestirel
Perspektif

Liberalizm hem sag hem de sol diistincede serbest piyasa ilkelerinin desteklenmesi ola-
rak gortlmistiir. Pek ¢ok klasik ve neoliberal diisiincede bu baglant: hakim bir yer tutmus-
tur. John Locke’un ozgiirliigii ve miilkiyeti gii¢lii savunusu, Friedrich Hayek'in devletin
ekonomiye miidahalesinin kolelige yol agabilecegi uyarisi liberalizmin ‘6ztinde’ kapitalizmi
destekledigi fikrini per¢inlemistir. Yirminci yiizyilda liberalizmin neoliberal yorumunda
miilkiyet haklar1 vurgulanmis ve bu tiir bir yorumda piyasay: demokratik baskilardan izole
etme amaci bulunmaktadir (McManus, 2024). Mises’in (2005: 2) liberalizm yorumunda bu
yondeki bir anlayigin hakimiyeti acik¢a goriilmektedir.

“Liberalizm programi tek bir kelimede 6zetlenecek olsaydi, “miilkiyet”, yani tiretim
araglarinin 6zel miilkiyeti olarak okunmasi gerekirdi. (...) Liberalizmin diger tiim talepleri
bu temel talepten kaynaklanmaktadir?

Liberal haklar soylemini iktisat perspektifinden tarihsel ve felsefi bir mercekle ince-
lemek 6nem tasimaktadir. Liberal haklarin, elestirilere, degisen toplumsal ve ekonomik
kosullara kars: nasil evrim gecirdigi ve devletin roliiniin nasil degerlendirildigi 6nemli bir
konudur. Liberal 6zgiirliiklerde negatif 6zgtirlik ve adil firsat esitligi temelinde bireylerin
kendi kararlarini verme 6zgirligii 6nem teskil etmektedir. Ancak kapitalizm ile bu yon-
de bir anlayisin ger¢eklesme olasilig1 ise tartisma konusudur. Kapitalizm bireyci degerleri
desteklemektedir ve bireysel haklar ile uyumlu bir yapis: bulunmaktadir. Temel sorunsal
derin sosyal ve ekonomik esitsizliklerin, bireysel haklar iizerinde getirmis oldugu kisitlama
tizerinde herhangi bir politika 6nerisinin olmamasidir. Bu ¢er¢evede kapitalizm temelin-
deki bireyci yaklagim, sosyal ve ekonomik adaletin saglanmasini géz ardi etmektedir. Bu
durum alternatif ekonomik sistem arayislarina kapi aralamaktadir. Liberal sosyalizm pers-
pektifinde ¢ogulculugun 6nemli bir bilesen oldugunu belirtebiliriz. Ancak piyasa temelli
bir yapinin ve ekonomik esitsizliklerin oldugu bir diinyada liberal sosyalizmin esitsizlikleri
en aza indirmek i¢in 6nerdigi yeniden dagitic1 politikalar onem teskil etmektedir. Rawlsgil
bir perspektiften diistintildiigiinde, liberal sosyalizmde, ¢ogulcu ve demokratik bir eko-
nomik sistem hedeflenirken, var olan esitsizliklerin toplumsal 6zgiirliikleri kisitlamamasi
gerekmektedir. Liberal hak soylemi kendi i¢inde bir paradoksu da barindirmaktadir. Bu
paradoks, negatif 6zgiirliige yapilan vurguda, bireysel 6zgiirligiin korunmasini saglamak
i¢in giiclii bir devlet aygiti talebine yol agmasi ger¢eginde yatmaktadir. Klasik liberalizmde
bireysel yagamlara asgari diizeyde devlet miidahalesi savunulurken, adil yargilama hakki
veya serbest piyasa miibadelelerine katilma hakki gibi temel haklarin korunmasi ise giiglii
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bir yasal ve siyasi yap1 gerektirmektedir. Bu durum liberalizmin ‘sinirli hitkiimete’ olan teo-
rik bagliligi ile bu tiir haklarin korunmasi ve uygulanmas i¢in devlete olan ihtiya¢ arasinda
bir celiskiyi ortaya ¢cikarmaktadir (Deneen, 2018; McManus, 2021).

Liberal haklarda serbest piyasalara ve kapitalist miibadeleye yapilan vurgu sadece yasal
yaptirimlar degil ayni zamanda geleneksel topluluklar ve ortak kaynaklar pahasina kapita-
list ¢ikarlar1 korumak i¢in devlet giiciiniin kullanilmasin gerektirmistir. Bu yonde bir eles-
tiri klasik liberalizmin dogasinda var olan ¢eliskilere isaret etmektedir: liberalizm 6zgiirlii-
gl benimserken, kapitalist sinifa fayda saglayan ekonomik sistemleri korumak i¢in baskiya
ihtiya¢ duymaktadir. Bu yonde bir liberal hak anlayis1 bireysel 6zgiirliikleri koruma kisvesi
altinda esitsizlikleri megrulagtiran ve stirdiiren bir ara¢ konumundadir. Klasik liberal anla-
yisin bu yonde bir elestirisi asir1 sosyal ve ekonomik esitsizlik gercegindeki gerilimi gozler
oniine sergiler niteliktedir. Klasik liberaller, diisiincede bireylerin iyi yasam vizyonunun
pesinden gitmesi icin bireysel 6zgiirligii tesvik ederken, yoksullar ve dezavantajlilar i¢in
bu ozgiirliigi sinirlayan yapisal esitsizlikleri hesaba katmamasi ise tartisma konusudur.
Liberalizme esitlik¢i bir perspektif kazandirilmasi gerektigi asikardir. Esitlik¢i bir perspek-
tifte gercek ozgiirliik, bireylerin kendi iyi yasam ideallerini takip edebilme becerisine sahip
olmalariyla miimkiin hale gelir. Sadece ekonomik ayricaliga sahip olanlar degil, tim birey-
leri giiglendiren ve kaynaklarin yeniden dagitiminin oldugu bir iktisadi bakis agisina ihti-
yag vardir. Bireylerin kendi hedeflerine ulagmalarini saglayan kolektif bir eylemin yani is
birliginin ve adaletin oldugu demokratik ekonomik sisteme ihtiya¢ bulunmaktadir. Farkli
bir s6ylem ile iktisadi rekabeti sosyal yiikiimliiliiklerle birlestiren bir liberal sosyalizmin
uygulanma olasilig1 imkansiz gérinmemektedir (Wright, 2001; McManus, 2021).

Liberalizme yonelik esitlik tartismasi, ayni zamanda liberalizmin farkli anlamlar tagi-
yabilecegini de ortaya koymaktadir. Liberalizmin yorumlanmasi, bireysel 6zgiirligi ve
sinirlt hitkiimeti vurgulayan klasik liberalizmden, sosyal refah ve esitlik¢i bir yapinin sag-
lanmasinda devletin daha aktif bir rol oynamasini savunan giiniimiiz esitlikgi liberalizm
anlayisina kadar uzanmaktadir. Liberalizme yonelik anlamsal arayis, onun bireyci temelle-
rinin giintimiizde daha sosyal bir bakis a¢isina nasil evrildigini anlamak agisindan 6nemli-
dir. Bu ¢ergevede liberalizm dort farkl sekilde anlamlandirabiliriz (Burgis, 2021).

i.  Cagdas bir siyasi pozisyon olarak liberalizm ya da radikalizmin karsiti olarak libera-
lizm. Bu tiir liberalizm anlayisi, Reagan donemine kadar ABD Cumbhuriyetgi Parti-
sinin, ABD Demokrat Partisi'nin ya da Birlesik Krallik'ta Is¢i Partisi'nin liberalizmi
olarak belirtilebilir. Bu yonde bir liberalizm, sosyal demokrasinin saginda ve muha-
fazakarligin solunda bir siyasi bakis acisini ifade etmektedir. Bu ilk tiir liberalizm,
siif miicadelesi ve ideolojik perspektiften ziyade “sorun ¢6zme” ile ilgili bir siyasi
gorigi icermektedir.

ii. Anayasal liberalizm, baz1 temel liberal haklarin, adil bir toplum icin gerekli ve
énemli bilesenlerin kavramsal bir cercevesini sunmaktadir. ifade, basin ve din 6z-
glirligii, cezai saniklar igin belirli yasal siireg vb. haklari barindirmaktadir. Bu tiir
bir liberalizm taniminda bazi temel ekonomik haklar liberal haklar olarak diisii-
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niilebilir. Ornegin, John Rawls'un kiginin kendi kariyerini segme hakkinin olmast
gerektigini belirtmesi, bu tiirden bir temel hak olarak degerlendirilebilir. Sadece
temel sivil hak ve 6zgiirliiklere odaklanan bir liberalizm anlayis1 mevcuttur.

ifi. Dar anlamda felsefi liberalizm. Sosyalizm 6ncesi liberalizm olarak tanimlanabilir.
Bu yaklagim, tiretim araglari tizerindeki 6zel miilkiyet hakkina felsefi bir dayanak
olusturmay amag edinen liberal filozoflarin liberalizmidir. Bireylerin negatif hak-
lara sahip oldugunu, ancak saglik hakks, iyi egitim hakki gibi “pozitif haklarin” ol-
madigi liberalizm anlayisidir. Dar anlamda felsefi liberalizm tam anlamiyla klasik
liberalizm ile 6rtiismemektedir. John Stuart Mill, “Politik Ekonominin Ilkelerinde”
gelecekte daha adil bir ekonominin insasi i¢in yeniden dagitimi 6nermesi ise bu
yondeki ayrimi gosterir niteliktedir.

iv.  Genis felsefi liberalizm. Bu tiir liberalizm gergevesi, dar anlamda felsefi liberalizmin
oncii savunucusu John Locke, yeniden dagitimi benimseyen John Stuart Mill ve
esitlik¢i liberal John Rawls gibi farkli diisiiniirleri bir araya getiren felsefi ¢cekirdek
olarak belirtilebilir. Kapitalizmin var olan esitsizliklere karsi ¢6ziim tiretmemesi ve
Rawls’un kapitalizme alternatif esitlikgi liberalizm anlayisinda yeniden dagitimi be-
nimseyen bir anlayis olmasy, liberalizmin ge¢irmis oldugu evrimi ortaya ¢ikarmak-
tadir. Bu ise genis felsefi liberalizmin kapsamini gosterir niteliktedir. Genis felsefi
liberalizm, liberteryen goriisten, tiim insanlarin saglik, barinma, egitim ve benzeri
konularda i¢sel bir hakka sahip oldugunu savunan esitlik¢i liberalizme kadar uzan-
maktadir.

4. Klasik Liberal Dusunce ve ‘Esitlik’ Arayisi

Liberalizm ve piyasa 6zgiirliikleri arasindaki giiglii iliskiye ragmen, 6nde gelen bir¢ok
liberal diistintiriin kapitalizme kars: elestirel ve temkinli oldugu belirtilebilir. Serbest tica-
reti ve piyasayl savunan Adam Smith (1976: 61) ‘Ahlaki Duygular Teorisinde’ ekonomik
esitsizligin sosyal sonuglarini degerlendirmistir. Toplumun zenginlere hayranlik duymasi-
nin ve yoksullar1 g6z ardi etmesinin ahlaki degerlerin yozlagmasina yol agtigini belirtmistir
(McManus, 2024). Kapitalizme kars: bu yonde temkinli bir durus, yazinda farkli sosyalizm
bigimlerine sempati duyan gorislerin de filizlenmesine neden olmustur (Walzer, 2023:
48). Klasik liberal olarak kabul edilen filozoflarin diistinceleri tekrardan incelendiginde,
esitlik ve ozgiirliik arasindaki iligkiyi iktisadi bakis acisiyla ele almalari, onlarin yazinda
liberal sosyalist diistintir olarak anilmalarina neden olmustur.

Liberal sosyalizmin farkli ideolojik cergeve olarak ortaya ¢ikisi, 6zellikle klasik libera-
lizmle kargilastirildiginda 6nemli bir evrime isaret etmektedir. Bu yonde bir evrim, on do-
kuzuncu yiizy1l ortalarinda sosyal adalet, esitlik ve 6zgiirliik tizerine kaygilarini ifade eden
Thomas Paine ve Mary Wollstonecraft gibi énemli figiirlerin eserlerinde goriilmektedir.
Her iki diigiiniir kendilerini liberal sosyalist olarak tanimlamamuistir. Ancak esitsizlik ve
ekonomik adaletsizligi 6n plana ¢ikaran gorisleri ile liberal sosyalist teorinin gelisimine
destek veren Oncii karakterler olmustur. Thomas Paine ‘Agrarian Justicede (1945) kamu
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yardimindan ve sosyal sigorta sistemlerinden 6nemli 6lgiide ayrilan radikal bir ekonomik
oneri olarak ulusal fon tarafindan finanse edilen temel geliri savunmustur. Temel amaci,
toprak miilkiyetinin getirilmesinden kaynakli miras kaybinin kismen telafi edilmesi ol-
mugtur. Paine’in 6nerdigi bu sistem ortak miilkiyetin elden ¢ikarilmasinin telafisi olarak
cercevelenmis olsa da bugiin evrensel temel gelir olarak kabul edilen politika 6nerisinin
oncii bicimini temsil etmektedir (Parijs & Vanderborght, 2017). Paine (1945: 613-617).
Bu yonde bir ‘esitlik¢i politikayr’ insanlara bir liituf degil, adaleti saglamas gerektigi icin
savunmustur. Ulusal fondan yapilan 6demeler zengin ya da fakir herkese yapilmalidir. Pa-
ine bu sekilde haksiz ayrimlar1 da 6nlemek amacindadir. Bu tiir bir 6demeyi dogal miras
olarak kabul etmektedir. Her ne kadar Paine, klasik liberalizmin 6nemli bir figiirii olarak
goriilse de 6nerdigi politikalar onu esitlikgi bir teorisyen olarak degerlendirmeyi miimkiin
kilmaktadir. Pain€’in esitlikei diistinceleri Amerikan siyasi tartigmalarina yaptig ilk katka-
lardan hayatinin son yillarina kadar eserlerinden anlagilmaktadir (Lamb, 2015). Bireysel
miilkiyetin temel kaynagi, yalnizca bireysel ¢aba degil, toplumun ortak emegidir. Kisisel
¢aba miilkiyetin olusturulmasinda yeterli olmazken, servet yaratiminda ve miilkiyetin edi-
nilmesinde toplumsal katki biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu ¢ercevede Paine (1945), toplum-
sal adaletin saglanmas1 amaciyla egitim igin finansman, istihdam destegi, her yeni dogan
¢ocuk icin maas ve yaslhilar i¢in emeklilik maagi gibi politikalar onermistir.

Wollstonecraft’in esitlik konusundaki bakis agis1 Paine’in esitlik¢i idealleriyle paralellik
gostermektedir. Kaynaklarin ve firsatlarin daha adil bir sekilde dagitilmasinin ahlaki geli-
sim i¢in ¢ok 6nemli olduguna inanmaktadir. Toplumda adil dagitim olmadan gergek ahla-
kin gelisemeyecegini savunmustur. Toplum vizyonunda ne zengin ne de fakir bulunmak-
tadir. Bunun yerine tiim bireylerin entelektiiel, sanatsal ve ahlaki kapasitelerinin dengeli
bir sekilde gelismesini tegvik etmek toplumsal bir 6nceliktir. Miilkiyet ve zenginlik arayis1
toplumsal yasamin baskin itici giicii olmamalidir. Bireyin gelisimine ve dayanigmaya 6nem
verilmesi gerektigini one stirmektedir. Fikirleriyle yalnizca toplumsal cinsiyet esitligini de-
¢il, esitligi ve karsilikli dayanigsmay1 tesvik eden, miilkiyet ve ayricalikla tanimlanan top-
lumsal diizenin temellerine meydan okuyarak liberal sosyalizmde 6nemli figiirlerden biri
haline gelmistir (McManus, 2024).

Liberal diistiniirlerin, esitlik¢i bir diistince yapisina ve sosyalizme yonelmelerini sagla-
yan temel etkenin ne oldugu arastirilmas: gereken 6nemli sorunsallardan biridir. Liberal
sosyalizmin temelleri, diisiiniirlerin 6zellikle bireysel 6zgiirlitk ve ‘esitlik’ kavramlarina
iligkin klasik diisinceden sapmalariyla sekillenmektedir. Liberal sosyalizm, negatif 6zgiir-
liklere vurgu yapan klasik liberal goriisten, sosyo-ekonomik esitsizlikleri ele almay1 amag-
layan daha esitlik¢i bir liberalizm bicimine gecisi ifade etmektedir. Bu yonde bir dontisiim,
simgesel olarak klasik liberal diisiincenin 6nciisii gosterilen John Stuart Mill'in fikirlerinde
goriilmektedir. Mill (1981) otobiyografisinde kendisinin sosyalizme olan yakinligini be-
lirtmis ve mevcut toplumsal diizenlemeleri yoksulluk yarattig: icin elestirmistir. Mill'in
bireysel 6zgiirliik izerinde derin endiseleri bulunmaktadir. Toplumun, bireyleri farkinda
olmadan kélelestirebilecegine dikkat cekmistir. “Ozgiirlitk Uzerine” adli alismasinda sivil
ya da toplumsal 6zgiirliige 6nem vermis, giiciin dogasi ve sinirlarini belirlemeye ¢aligmis-
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tir. Ozgiirliik anlayig1 kamusal otorite ile bireysel haklar arasindaki sinir1 belirlemektedir.
Devletin, bireylere kendi iradeleri disinda gii¢ uygulamasini hakli kilan tek sebep, onla-
rin bagkalarina zarar vermelerini engellemektir (Mill, 2009: 4,18; You, 2024). Mill, negatif
ozgurligi savunmustur ancak entelektiiel kariyerinin ilerleyen dénemlerinde toplumda
dezavantajli olanlara yonelik iiretilen zenginligin yeniden dagitimini dnermistir. Mill'in
dagitic1 adalete yonelik fikirleri yazinda sosyalist olarak anilmasina da neden olmustur
(Oriin & Eren, 2024b).

Liberalizm ve sosyalizmin birlikte kullanilmasinda ve liberalizme esitlik¢i yon kazan-
dirilmasinda John Stuart Mill'in goriislerinin etkisi bulunmaktadir. Mill, klasik liberal
diistincede sosyalizme sempati ile yaklagan ilk distintirdiir. Serbest piyasaya ve bireysel
ozgirliige 6nem vermis olmakla birlikte, kooperatifcilige ve servetin yeniden dagitimina
da sempati duymustur. Piyasay1 ve kooperatifciligi destekleyen gorisleri ise esitlikei bir
liberalizm anlayisinin dogusuna olanak saglamistir. Mill’i literatiirde klasik liberalizm sa-
vunucusu olarak kabul eden ¢aligmalar olmakla birlikte (Schwartz, 1972; Hollander, 1985),
sosyalizmin 6nemli bir onciisii olarak gosteren caligmalar da (Harris, 1956; Riley, 1996;
Persky, 2020; McCabe, 2021) mevcuttur (Manioudis & Milonakis, 2024). Calismanin bu
noktadaki amaci sadece Mill'in goriislerini ele almak degildir. Liberal sosyalizmin gegir-
mis oldugu evrimi gozler 6niine sermek ve kapitalizme alternatif bir ekonomik sistemin
varligini tartismaktir.

Mill'in sosyalizm iizerine goriisleri, sosyalizmin Marksist ve Fabian sosyalizminden
farkli bir sekilde distiniilmesine zemin hazirlamigtir. Schumpeter’in Mill'i evrimci bir sos-
yalist olarak tanimlamasi ise Mill'in sosyalizm ile ilgili diigtince dinyasinin iyi bir tanimini
vermektedir. Mill'in siyasi ve ekonomik yap ile ilgili diigiince diinyas1 zamanla degisime
ugramis ve yasaminin ilerleyen dénemlerinde sosyalizme yonelmistir. Sosyalizmi merke-
ziyetci degil, aksine desantralize ve rekabetcidir. Goriislerinin olusumunda Smith, Ricar-
do ve babasi James Mill'in etkisi goriilmektedir. Bu ¢ercevede klasik politik ekonomiden
etkilenen bir sosyalizm anlayisini benimsemistir. Kooperatif¢ilige 6nem vermis ve iiretici
kooperatifleri arasindaki rekabetin tiiketicilere ve iscilere fayda saglayacagina inanmustir.
Mill'in sosyalizmini rekabetgi sosyalizm olarak belirtebiliriz. Kooperatifler aras1 dostca
rekabet toplumsal fayda saglayacaktir. Igciler gruplar halinde rekabet edecektir. Duragan
durum, toplumun ve ekonominin gelecekte varacagi nihai denge noktasidir ve sosyalizm
bu yapida 6nemli bir rol oynamaktadir (Mill, 1965: 792; Manioudis & Milonakis, 2024).

Mill ekonomik kalkinmay: dort asamada tanimlamaktadir: avcilik, pastoral, giftgilik ve
ticaret. Mille gore bu asamalarin her biri toplum i¢indeki farkli tiretim ve dagitim sis-
temlerini temsil etmektedir ve ticari agsama bu siirecin doruk noktas: olarak goriilmek-
tedir. Mill'in bu yondeki bir ekonomik kalkinma siireci dogrusal degildir. Ticari agamay1
son agama olarak gérmemektedir ve bu asamanin yerini is birligine dayali bir ekonomik
sistem alabilecegini 6ngormektedir. Mill, kapitalizm dogasinda sik¢a goriilen piyasa ba-
sarisizliklarini kabul etmesi ve kamu yarari igin gerekli oldugunda devlet miidahalesini
desteklemesi klasik iktisat¢ilardan ayrilan yoniinii gostermektedir. Mill'in sosyalizmindeki
vizyonu, ticari agamadan is birligi sistemine gecisi icermektedir. Bu sistemde, isverenler

60




Oriin, E., & Eren, E. (2025). Liberalizmden sosyalizme: Esitlikgi bir perspektif. Efil Journal of
Economic Research, 8(2), 51-68.

ve isciler, rekabet¢i bir cercevede verimliligi ve esitlik¢iligi tesvik edecek bir sekilde faali-
yet gostermektedirler (Eisenberg, 2018; Manioudis & Milonakis, 2024). Mill'in sosyalizm
sentezi ayn1 zamanda liberal sosyalizmin temellerini olusturmaktadir. Bu yéndeki bir yak-
lasim sosyalizmin kati bicimleriyle, 6zellikle Marksist ideoloji ile tezat olusturmakta ve
hem piyasa rekabetinin hem de kooperatif iiretiminin unsurlarini iceren kendine 6zgii bir
ekonomik sistem 6rnegi olmaktadir.

5. Liberal Dusuncenin Esitlikgi Bir Yone Evrimi: Esitlikgi
Liberalizm

Bireysel 6zgiirliigli ve miilkiyet haklarini vurgulayan klasik liberalizmden daha esitlikgi
bir yone dogru evrimi, Mill'in diisiince diinyasinda belirgin bir sekilde gozlemlenmekte-
dir. Tarihsel olarak negatif 6zgiirliigiin sadik bir savunucusu olan Mill, bireysel 6zgiirligia
devlet miiddahalesine kars: 6ncelikli gormiistiir. Yasaminin sonraki yillarinda servetin yeni-
den dagitilmasina yonelik politika 6nerileri ile klasik liberal diistince geleneginde degisimi
baslatan disiiniir olmustur. Mill’in fikirlerindeki degisim, ayni zamanda liberal diisiincede
de degisimi tetiklemistir. Bu durum, liberal demokratik toplumlarin on dokuzuncu yiizyil
sonlarindan itibaren ge¢irdigi evrimde ve yirminci ylizyil boyunca devlet miidahalesinin
yiikselisiyle refah politikalarinin yayginlasmasinda goriilmektedir (McManus, 2021).

Liberal paradigmadaki degisim Ikinci Diinya Savast sonrasinda daha da belirginlesmis-
tir. Savag ortam yerlesik toplumsal hiyerarsilerin ortadan kaldirilmasinda 6nemli bir rol
oynamustir ve fagizme karsi savag seferberliginin gerekliliklerinin yerine getirilmesi i¢in
kayda deger diizeyde sermaye 6zel sektorden devlet kontroliine yonlendirilmistir. Bu yon-
de bir degisim bir¢ok gelismis tilkede sosyo-ekonomik haklara daha fazla vurgu yapan sos-
yal-demokratik devletlerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. 1950-1980 yillar1 arasinda
sosyal demokrasiye yonelen kapitalist uluslarda 6nemli doniistimiin zemini hazirlanmigtir.
Kamulagtirmalar, genis ¢apli kamu egitimi, saglik ve emeklilik reformlar, yiiksek gelir ve
servete sahip olanlarin artan oranli vergilendirilmesi, sosyal demokrasiye yonelimin gos-
tergesi olmustur. Bu politikalar ile kapitalizmin dogasindaki esitsizliklerin giderilmesi ve
zenginligin toplum geneline daha adil bir sekilde yeniden dagitilmas: amac¢lanmaktadur.
Uygulanan politikalarin bagarilarina ragmen, 1980’li yillarda yapisal zorluklar meydana
gelmistir ve giderek artan ekonomik esitsizlikle miicadele etmekte gii¢litk yagsanmistir.1980
sonrast yillarda ABD ve Kita Avrupasinda ekonomik esitsizlikteki artig kapitalizme alter-
natif ekonomik sistem arayisini da gticlendirmistir. (McManus, 2021; Piketty, 2020).

Liberalizmin esitlikgilik ve refah odakli bir yaklasima dogru evrilmesi ve liberal dii-
stincede bu tiir anlayisin gelisme potansiyelinin fark edilmesi, donemin siyasi ve iktisadi
calismalarina da yansimustir. 1980 sonrasi artan ekonomik esitsizlikten kaynakli olarak,
esitlikci liberaller, bireysel 6zgiirliigii ve bireysel haklar1 vurgulayan geleneksel liberal il-
keleri, ekonomik esitlik ve dagitic1 adalet ¢ercevesinde yeniden sekillendirmistir. Esitlik¢i
liberalizm yazininda 6nemli bir iz birakan ve bu alanda 6ne ¢ikan isimlerden biri ise John
Rawls’tur.
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Rawls (1999a) Adalet Teorisi eserinde, klasik liberal diistincenin 6énemli figiirlerinden
Locke, Kant ve Malthus'un miilkiyet haklar1 ve ekonomik esitsizlikleri ele alig bi¢imlerine
elestiride bulunmustur. Miilk sahiplerini koruyan ve ekonomik yeniden dagitima kars1 ¢1-
kan geleneksel liberal vurguyu yumusatmaya ¢alismistir. Bunu ise dagitict adalet ilkeleri
araciligiyla hayata gegirmeyi amaglamistir. Rawls, sosyo-ekonomik esitsizlikleri bireysel
ahlaki davranis, caligma isteksizligi veya ahlaksizliga baglayarak dogallastirma egilimin-
de olan klasik liberal diisiince geleneginden 6nemli dl¢iide ayrilmaktadir. Klasik liberal
diistincede zenginlerin yoksullara yardim etmek gibi “kusurlu gorevleri” olabilir, ancak
bunlar bir adalet meselesi ya da devletin ve sivil toplumun yiikiimliliikleri olarak goriil-
memektedir. Rawls (1999a) adalet teorisi ile bu goriise karst ¢ikmaktadir. Asir1 maddi
esitsizligin dogallastirilmasina meydan okumaktadir ve bireyler ahlaki agidan esit kabul
edilmelidir (McManus, 2020).

Rawls'un adalet teorisi yaklasiminda, fayda maksimizasyonu yerine esitlik ve adalet
kavramlarina 6nem vermesi, klasik liberal diisiince geleneginden 6nemli bir ayrimi isaret
etmektedir. Rawls'un (1999a) adalet teorisinde, baglangi¢c durumu ve cehalet perdesi taraf-
sizligin saglamast i¢in 6nemli bir kavramsal ara¢ olarak hizmet etmektedir. Cehalet perde-
sinde kisisel 6nyargilar ve ¢ikarlar ortadan kalkmaktadir ve toplumdaki bireyler, 6zellikle
en az avantajli olanlar icin adil ve faydali olan adalet ilkelerini segmeye yonelecektir (Mc-
Manus, 2021; Rawls, 1999a).

Rawlsgil bir adalet teorisinde adaletin iki ilkesinin yerine getirilmesi gerekmektedir
(Rawls, 1999a, 2001); “(i) Her kisi, herkes icin aym dzgiirliikler semastyla uyumlu olan, ta-
mamen yeterli bir esit temel ozgiirliikler semast iizerinde ayni vazgegilmez hakka sahiptir. (ii)
Sosyal ve ekonomik esitsizlikler iki kosulu karsilamahidir: Ilk olarak bireylerin, adil firsat esit-
ligi kosullar: altinda, herkese agik olan makam ve mevkilere erisimi olmalidir. Ikinci olarak,
toplumun en az avantajli iiyelerine en biiyiik yarari saglamalar: gerekir (fark ilkesi)”

Rawlsgil bir adalet teorisinin yerine getirilmesi icin adalet ilkelerindeki siralama 6nem
teskil etmektedir. Daha fazla sosyal ve ekonomik esitlik arayisinda bile adaletin birinci ilke-
si temel 6zgiirlitklerden 6diin verilmemesi gerekmektedir. Temel haklar giivence altina ali-
nirken ayni zamanda genel toplumsal refahi tesvik eden esitsizliklere de izin veren agik bir
hiyerarsi kurdugunu belirtebiliriz (Rawls, 2001: 42-43). Rawls’un (2001) 6z sayginin sosyal
temellerine ve adil firsat esitligine 6nem vermesi adaletin sadece iktisadi dagilimiyla degil,
ayn1 zamanda bireylere dogustan sahip olduklar1 yetenekleri gerceklestirebilme taahhii-
diinii de yansitmaktadir. Anayasal bir ¢ercevede sosyo-ekonomik haklardan bahsedilmesi
Rawls’un teorisinin normatif amaglarin1 vurgulamaktadir. Klasik liberalizmin vurguladig1
geleneksel negatif haklara 6nem verilmekle birlikte pozitif haklar1 da adalet teorisine en-
tegre ettigi bir adalet anlayisini ortaya ¢ikarmaktadir. Liberal bir ¢ercevede sosyo-ekono-
mik kaygilarin bu sekilde bitiinlestirilmesi, yapisal esitsizlikleri ihmal ettigi distniilen
liberal anlayisa yonelik uzun siiredir devam eden elestirilere de cevap niteliginde oldu-
gunu belirtebiliriz. Rawls'un en az avantajli olanlara yardim etme &nceligi konusundaki
wsrari, adaletin yalnizca toplam refaha degil, refahtaki esitsizlikleri azaltmaya odaklanmasi
faydaci disiinceden ayrildigini gostermektedir. Adil firsat esitligine vermis oldugu 6nem
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esitlikci bir toplum yaratma taahhiidiiyle uyumludur ve var olan esitsizlikler toplumdaki
en az avantajli olanlarin yararina olmalidir (McManus, 2021).

Rawls'un (1999b: 445) teorisinde adalet sadece prosediirel degil, ayni zamanda tutum-
saldir ve makul (reasonable) olmayi gerektirmektedir. Bu durum toplumda adil is birligine
olanak tanimaktadir ve bireylerin adalet, 6zerklik ve sosyal kimliklerinden (irk, sinif, cin-
siyet vb.) bagimsiz olarak kendi iyi yasam anlayislarinin pesinden gitme kapasitesini ifade
etmektedir (Rawls, 1999a: 52). Adaletin, sadece kurallara dayal1 ideallerle sinirl1 olmadigy,
daha derin tutumsal degisimleri gerektirdigi; bu degisimlerin saglanmasinda ise toplumda
is birliginin 6nemli bir rol oynadig1 s6ylenebilir. Rawls i¢in adalet mutlak bir hakkaniyet-
ten ziyade makul bir anlagmaya dayanmalidir. Toplumda anlagsmazliklarin/esitsizliklerin
devam edebilecegi ancak bunlarin makul ve gegerli kanitlara dayanmas: gerekmektedir
(Rawls, 1999b; Timcke, 2023: 29-33).

Rawls’'un adalet teorisi kuramsal tasarimda adalet hakkinda diisiinmek i¢in 6nemli bir
teorik gerceve saglamakla birlikte demokratik katilim stireci ile ilgili elestiriler de s6z ko-
nusudur. Rawlsun (1997) “The Public Reason Revisited” adli eserinde, kamusal alanda
yargiglar, hitkiimet yetkilileri ve yasa koyucularin dahil oldugu siyasi elit soylemi vurgu-
lanmustir ve siradan vatandaslarin demokratik miizakerede sinirli ve ¢ogunlukla dolayl
bir rolii oldugu ima edilmistir. Kamusal forumda Rawlsa gore (1997) “(...) yargiglarin,
ozellikle de Yiiksek Mahkeme yargiglarinin kararlarimdaki soylemleri, hiikiimet yetkililerinin,
ozellikle de tist yoneticilerin ve yasa koyucularin soylemleri son olarak da kamu gorevine
aday olanlarm ve onlarin kampanya yoneticilerinin séylemleri yer alir (...)”. Temel sorun-
sal, bu yonde bir yaklasimin giiclii bir demokratik katilim olusturmada ne kadar basarili
olacagidir. Siyasi elit s6ylemi siradan vatandaglarin etkisini golgelemektedir ve elitist bir
cerceveye dogru egilim tehlikesi ortaya ¢ikarmaktadir (McManus, 2020).

Rawls (1999a, 2001), miilkiyet sahipli demokrasi ve liberal sosyalizmi kapitalizme al-
ternatif olarak ifade etmistir ve kapitalizmin var olan ekonomik esitsizliklere kars1 yetersiz
kaldigini belirtmistir. Ekonomik esitsizliklerin derin gii¢ ve tahakkiim sorunlarina yol ag-
tiginin farkina varmstir. Ancak, McManus (2020) Rawls'un ekonomik esitsizligi ele alma-
ya ¢alisirken, adalet teorisinin kapitalist yapilarda koklesmis sistemik esitsizliklere meydan
okumada yeterince ileri gitmedigini belirtmektedir. McManus'un Rawlsa yonelik elesti-
risi hakli olsa da Rawls adil bir ekonomik sistemde esitlikten yanadir. Ancak bu idealinin
gerceklesmedigi durumlarda, ekonomik esitsizliklerin en az avantajli kesimin zararina ol-
mamas1 kosuluyla kabul edilebilir oldugunu belirtmektedir. Ayrica Rawls'un bu yénde bir
anlayisi ise liberalizme daha esitlikei bir anlayis getirmistir.

6. Liberal Sosyalizm, Mulkiyet Sahipli Demokrasi ve Piyasa

1929 Biiytik Buhrani, sosyal demokrasi ve esitlik¢ilik baglaminda piyasa miidahalele-
rinin roliine iliskin liberal ekonomik diisiincede dnemli paradigma degisikligine neden
olmugtur. Bityitk Buhrana tepki olarak bir¢ok liberal iktisat¢1 piyasalarin kamu yararina
uygun hale getirilmesi, esitsizlik ve ekonomik istikrarsizlik gibi sorunlarin ele alinmasi i¢in
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devlet miidahalesine ihtiya¢ duyuldugunu savunmustur. Bityitk Buhran sonras: donemde,
ozellikle yirminci ylizyilin son ¢eyreginde, temel sorunsal kapitalizme yonelik alternatif
arayslar olmustur. Liberal diisiince geleneginde meydana gelen biiyiik doniisiim ve kapi-
talizme alternatif arayislari gercevesinde, John Rawls'un (1971, 1999a, 2001) adalet teorisi
merkezi bir rol edinmistir. Rawls'un adalet teorisi, esitsizligin tam anlamiyla anlagilmas:
i¢in kapitalizme yonelik elestirinin yalnizca piyasa ile sinirli kalmayip, daha genis bir pers-
pektiften ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadur.

Rawls (2001: 135-136) adalet ilkeleriyle uyumlu iyi diizenlenmis demokratik bir rejim
arayisindadir. Demokratik bir ekonomik sistemde arka planda yer alan adalet ilkelerini
korumay1 amaglayan bir dizi politika ortaya koymustur ancak ileri stirmiis oldugu fikirle-
rin sezgisel oldugunu ve bu fikirlerin daha kapsamli bir sosyal teori analizine tabi tutula-
rak ayrintili bir ampirik dogrulama siirecinden ge¢mesi gerektiginin farkindadir. Rawls'un
temel amaci, adaletin temel siyasi degerlerini somutlastirdig1 diistiniilen miilk sahibi bir
demokrasi ile bu ilkeleri tam olarak hayata gecirmeyen kapitalist bir refah devleti arasinda
ayrim yapmaktir.

Rawls (2001) bes farkl rejim tipinin kargilastirmali analizini sunmaktadur: i) laissez-fai-
re kapitalizmi, ii) refah devleti kapitalizmi, iii) kamu ekonomisine sahip devlet sosyalizmi,
iv) miilk sahibi demokrasi ve v) liberal (demokratik) sosyalizm. Rawls (2001) bu rejimlerin
iki adalet ilkesini etkili bir sekilde gerceklestirip gerceklestiremeyecegini degerlendirmeye
odaklanmaktadir. Rawls, soyut ideallerin 6tesinde, rejimlerin kurumsal yapilarinin etkili
bir sekilde tasarlanip tasarlanamayacagi farkli bir séylem ile kurumlarin dogru ve adil olup
olmadigy, vatandaslarin adil kurallara uymasini tegvik edip etmedigi ve gorevlerin makam
sahibi bireylerin yetkisi dahilinde olup olmadig: gibi pratik kaygilar1 vurgulamaktadir. An-
cak oncelikli odak noktas: hak ve adalet olup, ne tiir bir rejim ve temel yapinin dogru ve
adil oldugu tizerinedir (Rawls, 2001: 136-137).

Rawls’un (1971), Adalet Teorisinin ilk basiminda miilkiyet sahipli demokrasiyi, kapita-
lizmin var olan eksikliklerini gidermesi yoniinde ileri siiriildiigi diistintilmistiir. Ancak
Rawls (1999a) Adalet Teorisinin gozden gegirilmis baskisinda, kapitalizmin eksikliklerini
giderip onu siirdiirmek yerine, miilkiyet sahipli demokrasi rejimini kapitalizme alternatif
olarak 6nermistir. Yazinda bu tiir yanls anlagilmanin sorumlusu olarak kendisini goster-
migtir.

Rawls (2001), laissez-faire kapitalizminin, refah devleti kapitalizminin ve komuta eko-
nomisine sahip devlet sosyalizminin adaletin iki ilkesini gerceklestirmede basarisiz oldu-
gunu disinmistiir. Laissez-faire kapitalizmi yalnizca bigimsel esitligi giivence altina al-
maktadir. Siyasi 6zgiirliiklerin adil degerini ve adil firsat esitligini ihmal etmektedir. Bu
tiir bir iktisadi rejim ekonomik verimlilik ve bitytimeye 6ncelik vermektedir ancak yetersiz
bir sosyal giivenlik ag1 sunmaktadir. Refah devleti kapitalizmi, belirli diizeyde esitlik ve
sosyal refah saglamasina ragmen benzer sekilde siyasi 6zgiirliiklerin adil degerini saglaya-
mamaktadir ve adil firsat esitligini garanti eden politikalar tiretememektedir. Ayrica, tiret-
ken varliklarin miilkiyetinde 6nemli esitsizliklere izin vererek, ekonomik ve siyasi giiciin
birka¢ kiginin elinde toplanmasina neden olmaktadir. Merkezi planli komuta ekonomi-
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sine sahip devlet sosyalizminde, gii¢ tek parti rejiminde toplanmuistir. Bu tiir bir rejimde
demokratik olmayan usuller kullanilarak, temel hak ve 6zgiirlitkkler ihlal edilmektedir ve
piyasalar biiylik 6l¢tide eliminize edilmektedir. Adaletin iki ilkesini yerine getiremeyen ii¢
rejime alternatif olarak Rawls (2001) miilkiyet sahipli demokrasi ve liberal (demokratik)
sosyalizmi 6nermektedir.

Cesitli bicimlerde var olan ancak adaletin gereklerini tam olarak kargilamayan refah
devleti kapitalizminin aksine Rawls'un alternatif ekonomik sistemleri pratikte uygulanma
sans1 bulamamigtir. Miilkiyet sahibi demokrasi ve liberal sosyalizm, uygulanmas: muhte-
mel teorik ekonomik modeller olarak kalmistir (O’Neill, 2020). Miilk sahibi demokrasi ve
liberal sosyalizm asagida belirtilen {i¢ temel amaca ulagmak igin tasarlanmis demokratik
bir ekonomik sistemi ifade etmektedir (O’Neill, 2012; Rawls, 1999a: 245-248; Rawls, 2001:
139, 149-150)

1. Uretken sermaye miilkiyetinin toplumun genis kesimlerine yayilmasi: Servetin ve
tiretken varliklarin birkag kisinin elinde toplanmasi yerine niifusun geneline dag1-
tilmasini ifade etmektedir. Amag, daha fazla bireyin sermaye ve ekonomik firsatla-
ra erisimini saglayarak ekonomik esitsizlikleri azaltmaktir.

2. Esitsiz avantajin nesiller arasi aktariminin dnlenmesi: Servet ve ayricaligin aileler
arasinda aktarildig1 ve nesiller boyunca devam eden kalici esitsizliklere yol agan
dongiintin kirilmasi amaglanmaktadir.

3. Demokratik siyasetin yozlasmasina karst koruma: Ozel ya da kurumsal servetin si-
yaset tizerindeki etkilerinin sinirlandirilmas: amag edinilmektedir. Bu yénde bir
yaklagim ile se¢im kampanyasi reformu, siyasi partilerin kamu tarafindan finanse
edilmesi, kamusal tartigma platformlar1 ve uygulanacak diger 6nlemler ile siyaset
tizerindeki dis etkilerin sinirlandirilmas: amaglanmaktadir.

Miilkiyet sahipli demokraside {iretken varliklarin miilkiyeti toplumun geneline yay:-
larak yogunlagmis servetin nesiller arasi aktarimi 6nlenmekte ve kii¢tik bir grubun eko-
nomik ve siyasi yasama hikim olmasi engellenmektedir. Bu tiir bir sistemde zenginligin
daha esitlikei bir bicimde dagitilmas: saglanirken, ayni zamanda tekellerin olusumunun
engellenmesi ve ekonomik giice erisimin tesvik edilmesiyle ekonomik yapinin demokra-
tiklesmesine katkida bulunacaktir (Rawls, 2001: 139). Liberal sosyalizmde tiretim aragla-
rinin milkiyeti toplumlastirilmistir ve Rawls, kendi sosyalizm goriisiinii sosyalist komuta
ekonomilerinden ayirmaya 6zen gostermektedir. Rawls, sosyalist komuta ekonomilerini
bireysel ozgiirligii ihlal ettigi ve giici merkezi bir otoritede topladig: icin elestirmektedir.
Liberal sosyalizmde iktisadi kurumlar demokratik siireclere ve piyasa mekanizmalarina
olanak saglayan bir yap: i¢inde islemeye devam edecektir. Miilkiyetin toplumlastirilmas:
ile ekonomik gii¢ genis 6l¢iide dagitilmaktadir ve {iretken varliklarin kontrolii yerel yone-
timler, kooperatifler ya da merkezi olmayan miilkiyet bicimleri araciligiyla genis secenek-
lere olanak tanimaktadir (O’Neill, 2020; Rawls, 2001: 138).

Demokratik bir rejim ya da iktisadi bir perspektif tizerinden ekonomik demokrasi
ingasinin, Rawlsgil adalet teorisi agisindan merkezi bir 6neme sahip oldugu soylenebilir
(Rawls, 2001: 135-145). Miilk sahibi demokrasi ve liberal sosyalizm ekonomik kurumlar:
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demokratiklestirme taahhiidiinii paylagsmaktadir. Bu durum sadece iiretilen zenginligin
yeniden dagitimi ile degil ayn1 zamanda firma yonetiminin demokratiklestirilmesiyle de
ilgilidir. Rawls'un, Mill’in is¢i yonetimli kooperatif firmalar fikrinin miilk sahibi demokra-
si ile tamamen uyumlu oldugunu belirtmesi, ekonomik demokrasiyi gerceklestirme taah-
hiidiinti de gosterir niteliktedir (Rawls, 2001: 176). Rawlsgil bir ekonomik demokrasinin
ingasi i¢in finansal kaynaklarin esitlik¢i dagitilmasindan daha fazlasi gerekmektedir. Bu
durum demokratik bir ekonomik sistemde esitlik¢i sosyal iligkilerin kurulmasini gerektir-
mektedir. Bu ¢ercevede, ¢alisanlarin firmalarin karar alma siireglerinde s6z sahibi oldugu
is yeri demokrasisini, liberal sosyalist sistemin temel bir bileseni olarak genisletebiliriz. Bu
yonde bir ekonomik demokrasi, adil firsat esitligini tesvik ederek ve bireylerin hem zen-
ginlikten hem de ekonomik giicten esit pay almasini saglayarak Rawlsgil bir adalet teorisi
ile uyumlu bir duruma getirmektedir (O’Neill, 2020).

Elestirel bir perspektiften bakildiginda, Rawls'un iktisadi diistincesindeki is¢i yonetimli
kooperatif firmalar fikri karsimiza 6lgek sorunsalini ¢ikarmaktadir. Rawlsun “ekonomik
gii¢ firmalar arasinda dagilmigtir” ifadesi potansiyel bir belirsizlige ve kafa karisikligina
sebebiyet vermektedir. O’Neill'n (2020), bityiik 6lgekli bir firmanin hem is yeri demokra-
sisine sahip oldugu hem de piyasada tekel konumunda bulunabilecegini belirtmesi 6lgek
sorunsalini daha belirgin bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu ¢ergevede, iki alternatif ortaya
¢ikmaktadir. Birinci alternatif Rawls'un (2001: 138) séyleminin ‘ekonomik gii¢ firma i¢in-
de dagilmistir’ olarak revize edilmesidir. ikinci alternatif, ekonomik giiciin genis dlgiide
dagitildigy, kiigiik 6lgekli, igsel olarak demokratik, verimli ve rekabetci firmalardan olusan
bir liberal sosyalist ya da miilk sahibi bir ekonomi modelidir. O’Neill (2020) her ne kadar
bu tiir firmalar: demokratik olarak tanimlamasa da bu yap1 ekonomik adaletin saglanma-
sinda etkili bir model sunabilir. Bununla birlikte, firma 6l¢egi agisindan diigiintildiigiinde,
Rawls’un ekonomik giiciin dagitilmasi fikri, basit anlamda is yeri demokrasisi uygulama-
sindan 6te, daha karmasgik bir yapiy: ortaya koymaktadir.

Sonug¢

Negatif ozgiirlige odaklanan klasik liberalizm, toplumdaki daha derin ve sosyo-eko-
nomik esitsizlikleri ele almada basarisizdir. Klasik liberal diisiince, rekabet¢i bir piyasada
bireylerin refahi ile ilgili herhangi bir politika 6nermemistir. Segkin bir azinlik, muazzam
ayricalik ve firsatlardan yararlanirken toplumun genis bir kesiminin ‘anlamli bir 6zgtirlik-
ten’ yararlanmasini engelleyen ciddi derecede gii¢ dengesizliklerini ve yapisal engelleri goz
ard1 etmektedir.

Liberal sosyalizm liberalizmden radikal bir kopusu temsil etmemekle birlikte onun
mantiksal bir ilerleyisi olarak kabul edilebilir. Liberal sosyalizm, 6zgiirliik ve esitlik ilke-
lerini, maddi ve sosyal 6zgiirliikleri de icerecek sekilde tiim bireylere yayarak, ozgiir ve
esit bireylerden olusan bir toplumu ve ekonomik demokrasi yaratma vaadini gostermek-
tedir. Liberal sosyalizm, ekonomik ve sosyal esitsizlikleri en aza indirmekle kalmayacak,
ayni zamanda bireylerin kendi hayatlarini 6zgiirce deneyimleyebildikleri ve geleceklerini
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is birligine dayali ‘kolektif” olarak sekillendirebilecekleri daha ¢ogulcu ve demokratik bir
diinya yaratma potansiyeli barindirmaktadir. Liberal sosyalizmi, saglik, egitim, barinma ve
yagsam gereksinimleri gibi sosyo-ekonomik haklarin yasalarla korundugu demokratik bir
ekonomik sistem olarak tanimlanabilir. Toplumda kiigiik bir grubun ekonomik ve siyasi
yagam {izerinde kontrol sahibi olmasini engelleyen, is yerinin ve diger yasam alanlarinin
demokratiklestirilmesini hedefleyen bir rejimdir (McManus, 2021).

2008 kiiresel finans krizi ardindan, varlikli ve giigliilerin ¢ikarlarina hizmet etmeyen,
tiim vatandaglar i¢in firsat esitligi sunan daha adil bir ekonomik sisteme ihtiya¢ dogmus-
tur. Bu baglamda, John Rawls'un (1999; 2001) adalet teorisi, daha esitlik¢i bir ekonomik
diizenin inga edilebilecegine dair énemli bir alternatif olmaktadir. Rawls'un kapitalizme
yonelik elestirisi ve ekonomik demokrasi arayist onu miilkiyet sahipli demokrasi ve liberal
sosyalist bir rejimin ingasina gétiirmiistiir. Rawls'un ekonomik demokrasiye, miilkiyetin
dagitilmasina ve ekonomik giiciin demokratiklestirilmesine yapmis oldugu vurgu adil bir
toplumun nasil yaratilacagina dair diistindiiriicii bir ¢erceve sunmaktadir. Rawlsun sosya-
lizm anlayis1 gerceklesmemis ideal olarak kalmis olsa da var olan ekonomik sisteme mey-
dan okuyarak daha esitlik¢i ve demokratik bir gelecek i¢in vizyon sunmaktadir. Rawls'un
adalet teorisi, geleneksel rejim karsilastirmalarinin 6tesine gegerek, sosyal adalet arayisinda
miilkiyet, gli¢ ve demokrasi arasindaki karmasik etkilesimi dikkate almaya zorlamaktadr.
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